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RESUMEN

La situacion sociolingiifstica de la frontera uruguayo-brasilefia ha sido objeto de regulacién por parte del Estado uruguayo desde
finales del siglo XIX. A lo largo del siglo XX, se implementaron distintas politicas pablicas, en particular educativas, para erradicar
el portugués y su variedad dialectal, el portuiiol. Con el impulso de los acuerdos politico-lingiiisticos asumidos con el MERCOSUR
a fines del siglo pasado, el portugués comienza a representarse como simbolo de integracién regional, en contradiccién con el
tradicional discurso prescriptivo. En el siglo XXI, el proyecto liderado por intelectuales y artistas de postular al portufiol como
patrimonio cultural inmaterial de Uruguay ante UNESCO, en el contexto de una creciente produccién y difusién de arte en
portufiol, modifica el estatus de este recurso periférico tradicionalmente estigmatizado y asociado a las clases subordinadas de
la sociedad fronteriza. La patrimonializacién reconfigura procesos de inclusion y exclusion, al movilizar a los hablantes de la
periferia socioecondmica para garantizar la autenticidad del portufol. Por un lado, las estrategias que los activistas desarrollan
para involucrar a los hablantes auténticos dan cuenta de los distintos portuiioles en circulacién, en disputa, quiénes les atribuyen
valor, quiénes se benefician y quiénes padecen estas dindmicas (cf. HELLER, 2011). Por otro, la consolidacién de un nicho de
mercado para la produccién artistica en portufiol tensiona el delicado equilibrio entre autenticidad y mercantilizacién, requisito
para asegurar el valor de lucro de repertorios estigmatizados en la nueva economfa globalizada.
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RESUMO

A situagdo sociolinguistica da fronteira uruguaio-brasileira estd sujeita a regulamentagio do Estado uruguaio desde o final do
século XIX. Ao longo do século XX, diferentes politicas publicas, principalmente educacionais, foram implementadas para
erradicar o portugués e a sua variedade dialetal, o portuiiol. Com o impulso dos acordos politico-linguisticos assumidos com
o MERCOSUL no final do século passado, o portugués passa a ser representado como simbolo da integracio regional, em
contradicio com o discurso prescritivo tradicional. No século XXI, o projeto liderado por intelectuais e artistas para nomear
o portufiol perante a UNESCO como patriménio cultural imaterial do Uruguai, no contexto de uma crescente produgio e
difusao da arte em portufiol, modifica o status deste recurso periférico tradicionalmente estigmatizado e associado as classes
subordinadas da sociedade de fronteira. A patrimonializacdo reconfigura processos de inclusdo e exclusdo, ao mobilizar falantes
da periferia socioecondmica para garantir a autenticidade do portufiol. Por um lado, as estratégias que os ativistas desenvolvem
para engajar aos falantes auténticos dao conta dos diferentes portuiiois em circulacao, em disputa, quem lhes atribui valores, quem
se beneficia e quem sofre com essas dindmicas (cf. HELLER, 2011). Por outro lado, a consolidagao de um nicho de mercado para
a produgdo artistica em portufol sublinha o delicado equilibrio entre autenticidade e mercantilizacao, requisito para garantir o
valor de lucro de repertérios estigmatizados na nova economia globalizada.

Palavras-chave: portunhol; patriménio cultural imaterial; mercantilizagdo linguistica, autenticidade.

INTRODUCCION

En este trabajo discuto la mercantilizacion del llamado portufiol a partir de la iniciativa de un grupo de intelectuales
y artistas de la frontera uruguayo-brasilefia de postular a esta variedad como patrimonio cultural inmaterial ante
UNESCO, en el contexto de una creciente produccion artistica en y sobre el portufiol. Estas acciones reconfiguran
el tradicional estatus del portufiol como recurso estigmatizado dentro del repertorio lingiiistico fronterizo y
movilizan la discusién sobre quiénes son los hablantes “auténticos” de esta variedad, representados como aquellos
que adquirieron el portufiol en el hogar como “lengua materna”. Estos hablantes, tradicionalmente pertenecientes
a grupos dominados dentro del espacio social, no se han sumado espontaneamente a los espacios de reivindicacion,
pero su involucramiento resulta fundamental para garantizar la autenticidad del recurso lingiiistico patrimonializado.
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La importancia del valor de autenticidad del portufiol responde a la demanda de un mercado capaz de mercantilizar
repertorios tradicionalmente estigmatizados y convertirlos en objeto de lucro.

La iniciativa de postular al portufiol como patrimonio cultural inmaterial es un ejemplo de cémo algunos grupos
deciden intervenir en la gestién de los recursos lingiiisticos, generando dindmicas de disputa en torno a quiénes
tienen la autoridad para gestionar y atribuirle valor a estos recursos (HELLER, 2011). Una de esas disputas gira en
torno a la propia denominacion del recurso: mientras popularmente se lo ha conocido como bayano, carimbao, misturado,
brasilero o portuiiol, la academia, como se verd, ha preferido denominaciones que se ajustan a las perspectivas tedricas
de los investigadores como dialecto fronterizo, dialectos portugueses del Uruguay, portugués uruguayo o portugués del Uruguay (cf.
BARRIOS, 2014 para una revision critica de las denominaciones académicas). En este trabajo elijo el nombre portuiiol
porque es la denominacién usada por quienes proponen la patrimonializaciéon y entiendo que es la mas adecuada para
hablar de ese tema.

1. IDEOLOGIAS LINGUISTICAS Y LA NUEVA ECONOMIA GLOBALIZADA: DEL CENTRO A LA PERIFERIA

Las ideologias lingiifsticas son un concepto en continuo desarrollo desde su emergencia a fines del siglo XX.
Una definicién clsica es la de Woolard (2012 [1998], p. 19), que las caracteriza como “representaciones, sean
explicitas o implicitas, que interpretan la relacién entre la lengua y los seres humanos en el mundo social”, ala vez que
sefiala la diversidad de perspectivas que podria asumir la investigacion sobre esa interseccién: cuestiones de etnicidad,
nacionalismo, actitudes, planificacién o historiografia lingiiistica, son algunos ejemplos. Una concepcion similar es la
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que plantea Kroskrity (2004, p. 501) al caracterizar las ideologfas lingtiisticas como un “concepto cltster”' que incluye
diversos fenémenos individuales o grupales, como su rol mediador en la experiencia de los individuos o su funcion
en la construccion de identidades sociales. Mas recientemente Cavanaugh (2020, p. 52) propone que las ideologias
lingiiisticas son “creencias y actitudes que conforman las relaciones de los hablantes con sus propias lenguas y con
las de los otros, mediando entre la practica social del lenguaje y las estructuras socioecondmicas y politicas dentro
de las que se producen”. Ya sean entendidas como representaciones, creencias o actitudes, las ideologias lingtiisticas
resaltan el rol crucial que cumple el lenguaje en la produccion y reproduccién de las estructuras sociales.

En el contexto de la nueva economia globalizada existe cierto consenso en que la intensificacion en el flujo
de personas, capitales e informacion altera los procesos de produccion y reproduccién de estas estructuras. Como
resulta evidente a partir de una mirada histdrica, los repertorios lingiiisticos que median y construyen estos procesos
pueden adquirir el valor de recursos econdmicos y cumplir un rol legitimador de las diferencias e inequidades sociales
(HELLER; MCELHINNY, 2017). Heller (2003) observa un movimiento en la valoracién del lenguaje, desde un
atributo que identifica a los miembros de un grupo hacia una habilidad técnica, medida y evaluada. La creciente
valoracién del lenguaje como recurso econdmico da lugar a los procesos de mercantilizacion del lenguaje que, de acuerdo
a Heller (2010, p. 107), “confronta monolingiiismo con multilingiiismo, estandarizacién con variabilidad, y prestigio
con autenticidad en un mercado donde los recursos lingtiisticos han adquirido relevancia y valor”. Heller y Duchéne
(2012, 2016) senalan que, junto con los discursos tradicionales de la modernidad que conciben a las lenguas como
un recurso politico o cultural que identifica a la nacién, desde la década de 1990, se suma un discurso que presenta
a las lenguas como un valor agregado que favorece el desarrollo econémico de las comunidades y las personas que
lo poseen. Los autores denominan a este Gltimo tipo de discurso lucro en relacién con el primer tipo, que denominan
orgullo: ambos constituyen “los términos clave empleados para justificar la importancia de las variedades lingiiisticas
y convencer a la gente de hablarlas, aprenderlas, apoyarlas o pagar para escucharlas hablar” (HELLER; DUCHENE,
2012, p. 3-4).

La expansién de capitales (en particular en el sector terciario de la economia) requiere el dominio de
un nimero cada vez mayor de aquellos recursos lingiiisticos que ocupan un lugar central en la nueva economia
globalizada, mientras que los recursos mas periféricos pueden convertirse en signos de autenticidad, ante la necesidad
de apertura de nuevos nichos de mercado (HELLER, 2010). La posibilidad de manipular la autenticidad responde
a que esta es fundamentalmente un sistema de valores capaz de fijar identidades personales, sociales y culturales
que se materializa en practicas discursivas (COUPLAND, 2003, 2010). Pietikdinen et al. (2016) distinguen entre
autenticidades tradicionales, asociadas a una visién esencialista de lo auténtico, y autenticidades transaccionales, que dan cuenta
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de formas més flexibles de autenticidad, como la escenificacién de practicas auténticas de lenguas patrimoniales con
fines turisticos (COUPLAND,; COUPLAND 2014), una estrategia que da cuenta de procesos de mercantilizacién
de la autenticidad (HELLER, 2014).

En el contexto de globalizacion, Woolard (2007) sefiala que la autoridad lingiiistica se sostiene a través de dos
sistemas ideoldgicos: autenticidad y anonimato. El primero sitta el valor de una lengua en su localidad, asociada a
una comunidad concreta y arraigada a un territorio, el segundo promueve un valor de neutralidad, universalmente
disponible. Asi, las lenguas minoritarias y variedades no esténdares se vinculan con la autenticidad y las lenguas
hegemonicas con el anonimato. Por otra parte, las lenguas andnimas pueden ser adquiridas por cualquier persona que
tenga intencion de hacerlo (en un contexto formal, por ejemplo), pero las auténticas deben ser adquiridas en contextos
naturales para consagrarse como tales (WOOLARD, 2016). La transgresién de estos modos de adquisicién pone
en el debate cudles son los hablantes que tienen la autoridad para erigirse como hablantes auténticos de las variedades
minoritarias y cuél es el estatus identitario de los nuevos hablantes que las adquieren en contextos formales (JAFFE,
2015).

Wang et al. (2014) presentan algunas estrategias de visibilizacién que desarrollan los grupos que se encuentran
en los margenes de la globalizacién: el uso de tecnologfas de la comunicacion para que recursos lingiiisticos locales
accedan al mainstream, el turismo cultural destinado a consumidores dvidos de descubrir experiencias auténticas en
las que las variedades locales juegan un papel crucial y, finalmente, las estrategias para convertir los repertorios
marginales en objeto de orgullo e identidad local:

los hablantes de estas lenguas locales se involucran en proyectos de conservacién, codificacién y revitalizacién lingiiistica. Muchos de
estos proyectos son financiados por gobiernos regionales y legitimados por convenciones internacionales sobre la preservacion del
patrimonio cultural inmaterial (o intangible). (p. 36)

Estasestrategias pueden convertiralos espacios periféricos en centros de normatividad, algo que tradicionalmente
se asocia con espacios centrales de poder politico, econémico y social (PIETIKAINEN; KELLY-HOLMES, 2013).
Los movimientos de reivindicacién de minorias lingliisticas se movilizan para asociar sus repertorios con valores de
autenticidad, lo que expone la capacidad de agentividad de grupos periféricos para posicionarse lingiiisticamente
en el contexto de la nueva economia globalizada (HELLER, 2014). Ante la creciente posibilidad de “comercializar
‘la periferia’ estos movimientos generan disputas por la autoridad sobre los recursos lingiiisticos movilizados, en
particular entre los tradicionales hablantes auténticos o nativos y los expertos o burécratas (PIETIKAINEN et al.,
2016, p. 29).

Cuando las disputas por la autoridad se dan en torno a recursos lingiiisticos estigmatizados, cuyos hablantes
pertenecen a grupos dominados, pueden reconfigurarse las relaciones entre diferentes posiciones de clase. Para
Bourdieu (2006), las posiciones de clase en el espacio social estdn determinadas por el capital objetivado (bienes
econémicos o culturales) y por el capital incorporado (en forma de habitus de clase) que se expresan como gustos
de clase. Dentro del mercado lingiiistico, aquellos que poseen el habitus de clase dominante son quienes tienen
mayor facilidad para acceder a la lengua legitima, cuyo dominio es un requisito excluyente para ocupar posiciones de
clase dominante. Inversamente, quienes no tengan acceso a la lengua legitima verdn comprometida la posibilidad de
ocupar posiciones dominantes en el espacio social (BOURDIEU, 2008). De acuerdo a Block (2017), existen cinco
dimensiones interrelacionadas que pueden funcionar como indicio de clase: recursos econémicos (propiedades,
ingresos, ahorro), recursos socioculturales (educacién, ocupacion, contactos), conductas (consumo, pasatiempos),
condiciones de vida (salud, barrio de residencia) y condiciones espaciales (tipo y dimensién de la vivienda). Estas
dimensiones serdn recuperadas durante este articulo para sefialar posicionamientos de clase en los datos analizados.

Los datos incluyen el libro Jodido Bushinshe. Del hablar al ser. Portuiiol como patrimonio cultural inmaterial (DA ROSA,
2017a), que, segin su coordinador, “es en si mismo el primer argumento formal para la defensa de la postulacién de
las expresiones artisticas y usos sociales del Portufiol como PCI [patrimonio cultural inmaterial]” (DA ROSA 2017b,
p. 11). Ademas, analizo una entrevista que realicé a un integrante del colectivo Jodido Bushinshe. La entrevista, que
tiene una duracién de 90 minutos, se realizé en 2018 durante un congreso del que participé en la ciudad de Rivera,
en la frontera norte con Brasil. En esa ocasion invité al entrevistado a escuchar mi comunicacién que trataba sobre
el proceso de patrimonializacién (publicada luego como ALBERTONI, 2018). El entrevistado, oriundo de Rivera y
con formacion terciaria, asistié a mi presentaciéon y accedié a realizar la entrevista a continuacidn, en la que hablamos
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sobre mi comunicacidn, la historia del proyecto Jodido Bushinshe, sus inicios, las actividades realizadas, los proyectos
futuros y los objetivos que persigue la patrimonializacion.

Durante 2015 y 2016 participé como observador en algunas de las actividades de Jodido Bushinshe, junto con
colegas que investigan desde hace décadas la situacion sociolingiiistica de la frontera y fueron convocados a participar.
Ademas de este vinculo académico, parte de mi familia vive en la ciudad de Rivera, por lo que durante las reuniones
familiares no he podido evitar observar las practicas lingiiisticas cotidianas, aunque estas observaciones no forman
parte de este trabajo.

De aqui en mas, el articulo se organiza de la siguiente forma: en el préximo apartado presento una breve
revisién de la literatura académica sobre el repertorio lingiiistico de la frontera uruguayo-brasilefia, indicadores
socioecondmicos de la region noreste de Uruguay y presento algunos aspectos de la produccién artistica en portufiol.
En un segundo apartado realizo una contextualizacion general del concepto de patrimonio cultural inmaterial a partir de
varios documentos de UNESCO, que incluyen la Convencion para la Salvaguardia del Patrimonio Cultural Inmaterial
y otros textos referidos a la normativa del proceso de patrimonializacion. El tercer apartado incluye una resefia
histérica de las actividades del proyecto Jodido Bushinshe. En los siguientes apartados discuto las ideologias lingiiisticas
sobre el repertorio fronterizo que se manifiestan en el proceso de postulacidn del portufiol como patrimonio cultural
inmaterial en Uruguay, en el contexto de una creciente produccién de arte en portunol. Finalmente, realizo unas
breves consideraciones finales.

2. LA FRONTERA URUGUAYO-BRASILENA: UNA RETROSPECTIVA HACIA EL FUTURO

El territorio que actualmente ocupa Uruguay fue durante el periodo colonial una regién en disputa entre
Espafia y Portugal. La entonces denominada Banda Oriental constituia una region periférica en la lucha imperial. La
ciudad de Colonia del Sacramento en la regién suroeste de Uruguay es un ejemplo de esas tensiones: fundada por
portugueses en 1680, pasd sucesivamente a manos espafiolas y portugueses hasta el Tratado de San Ildefonso en 1777,
que la consagré como territorio espafol. Atn con la ciudad de Montevideo ya fundada y el proceso independentista
en marcha, la region siguié alternando entre espafoles y portugueses hasta la independencia de Uruguay en el primer
tercio del siglo XIX (REYES ABADIE; BRUSCHERA; MELONIO, 1974).

Luego de su independencia, la lucha entre imperios continué en territorio uruguayo entre intereses politicos
locales (que podrian alinearse en la dicotomia ciudad-campo) hasta mediados del siglo XIX. El entonces naciente
Estado comenzé a organizar lo que habia quedado entre sus fronteras y a construir un sentimiento de nacionalidad atin
difuso. La lucha entre espafoles y portugueses habia dejado su huella lingiiistica en el territorio: el norte de Uruguay
se constituyé como una zona periférica, habitado por poderosos hacendados brasilefios/portugueses, mientras que
en el sur, con Montevideo como capital y centro de poder, habia una fuerte presencia de inmigrantes espafioles e
italianos. En el sur primaba un sentimiento de herencia espafiola y la conviccién de que Brasil era una amenaza para
la soberanfa nacional (MENA SEGARRA, 1969).

Mientras Uruguay intentaba encontrar su espiritu nacional, a fines del siglo XIX ocurri6 el primer hito politico-
lingiiistico en la historia uruguaya con la aprobacién del Decreto-Ley de Educacién Comun de 1877. En esta ley se
extendié la educacion publica a todo el territorio nacional, que debfa realizarse en el “idioma nacional”. Sin necesidad
de aclarar cudl idioma era ese, la prictica establecié al espafiol como la tnica lengua de instruccién. El creador del
decreto-ley, José Pedro Varela, sefialaba entonces la importancia de llevar el espafiol al norte del pais para extender
el sentimiento nacional en una region que representaba una amenaza a la soberania nacional (BARRIOS, 2013,
ORONO, 2016a).

Cuarentaafios después de laaprobacién de la Ley de Educacion Comiin, la preocupacién por el portugués seguia
siendo un debate a nivel de la educaciéon. En 1907 se realiz6 el Cuarto Congreso de Inspectores Departamentales de
Instruccion Primaria con representantes de todo el pafs. En esa instancia, mientras algunos inspectores departamentales
planteaban que el portugués en el norte del pafs era una amenaza para la identidad nacional, otros mas moderados
resaltaban la contribuciéon econdmica que los hacendados brasilefios alli instalados realizaban para la construcciéon de
escuelas ptblicas (ORONO, 2016b, 2017).

En la historiografia lingiiistica uruguaya, los estudios académicos sobre la situacién sociolingiiistica de
la frontera comenzaron con José Pedro Rona, que en 1959 propuso una primera denominacion técnica para esa
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variedad: dialecto fronterizo. A partir de las investigaciones de Rona, la consejera de Ensefianza Primaria y Normal
Elofsa Garcia Etchegoyen propuso un proyecto experimental para evaluar la pertinencia de implementar un programa
de educacién bilingiie en escuelas de frontera (GARCIA ETCHEGOYEN, 1967). El proyecto generé una gran
polémica entre legisladores y periodistas que se mostraron indignados ante lo que entendian era una propuesta con
escaso rigor cientifico y que atentaba contra la soberania nacional (FUSTES, 2016). El proyecto experimental de
Garcia Etchegoyen nunca llegd a implementarse.

Entre 1973 y 1985 se instal6 en Uruguay una dictadura civico-militar. Durante este periodo la amenaza de
lo brasilefio (y su correlato lingiiistico, el portugués) volvié al debate. Para conmemorar el centenario del primer
Congreso Nacional de Inspectores Departamentales de Educacion Primaria de 1878, se organizé un nuevo congreso
donde la frontera fue un tema central. La amplia cobertura periodistica del evento destacd la importancia de la lucha
contra el portugués para mantener la soberania e identidad nacional. El congreso debe entenderse como la estrategia
de un gobierno ilegitimo para afirmar su autoridad y la construccion de lo brasilefo/portugués como una amenaza de
la que Uruguay necesitaba ser protegido (BARRIOS; PUGLIESE, 2005, BARRIOS 2015, 2019).

Durante la dictadura militar la investigacién académica sobre la situacién sociolingiistica de frontera
continué adelante. En 1973 Adolfo Elizaincin caracteriza la zona fronteriza como diglésica, con el fronterizo como
variedad baja y sefala que “solo los niveles socioculturales bajos se presentan como tGnicamente fronterizo-hablante,
desconociendo por completo el espanol, sobre todo en las zonas rurales” (ELIZA[NCfN, 1973, p. 4). Hacia finales
del periodo dictatorial se acufia una nueva denominacion para la variedad fronteriza: dialectos portugueses del Uruguay
(DPU) (ELIZAINCiN; BEHARES, 1981). Behares (1984) sefalaba esquemdticamente el vinculo entre el repertorio
lingtiistico fronterizo y clase social, que diferenciaba una clase alta monolingiie en espafiol, una clase media con un
ideal de comportamiento monolingiie en espafiol, aunque con conocimiento y uso de DPU en el dmbito doméstico,
y una clase baja con DPU como primera lengua y espafiol como segunda, adquirida en la educacion. El autor sefalaba
ademds que en los jovenes de entonces “se nota un definido interés por el portugués estandar, por el bilingtiismo y,
en ocasiones, una revaloracién de los DPU” (BEHARES 1984, p. 11).

A fines del siglo XX, un segundo hito politico-lingiiistico relativo al portugués en Uruguay se vincula con
la creacion del MERCOSUR en 1991. En el ambito educativo, una de las medidas mas importantes en educacion
lingiiistica fue la propuesta de ensefar las lenguas oficiales de los pafses integrantes del bloque. Asi, Uruguay comenzé
a instrumentar la ensefianza de portugués como lengua adicional con el objetivo de formar una conciencia ciudadana
favorable al proceso de integracion: los discursos que vinculan al portugués con la integracién regional estaban
instalados. Barrios (1996) sefala la paradoja del sistema educativo uruguayo que comenzé a ensefiar la lengua que
habfa representado como amenaza a su soberania, hecho que se concreté en 1996, cuando se introdujo como optativa
en ensefianza media (ANEP 2008).

La introduccién del portugués en la ensefianza publica uruguaya avanzo durante el siglo XXI. A partir de 2003
se implementaron programas bilingiies en escuelas primarias fronterizas (BRIAN; BROVETTO; GEYMONAT, 2007,
ANEP 2019a), con el portugués estandar como lengua de instruccion. En 2006 se conformé la Comision de Politicas
Lingiiisticas (CPL) en la educacion publica, que propuso la ensefianza de dos lenguas extranjeras obligatorias: inglés
y portugués, ademés de una tercera de opcién obligatoria, con una propuesta diferencial para la region fronteriza con
Brasil (ANEP, 2008). En linea con las investigaciones académicas, para la CPL el portugués del Uruguay (denominacion
empleada desde entonces por el sistema educativo) “puede considerarse una lengua fronteriza, minoritaria, y de
herencia” que ha sido histéricamente reprimida por el sistema educativo. La estigmatizacion “estd basada en el
desconocimiento de la realidad lingtiistica local”, “supone una ignorancia acerca de la naturaleza y funcionamiento de
las lenguas naturales” y “desconoce los beneficios cognitivos y sociales del bilingiiismo” (ANEP. 2008, p. 67).

En 2008 se aprob6 la Ley General de Educacién que dentro del articulo 40 reconoce al portugués del Uruguay
como una de las lenguas maternas del pafs:

La educacion lingiiistica tendrd como propésito el desarrollo de las competencias comunicativas de las personas, el dominio de la
lengua escrita, el respeto de las variedades lingiiisticas, la reflexion sobre la lengua, la consideracién de las diferentes lenguas maternas
existentes en el pais (espanol del Uruguay, portugués del Uruguay, lengua de sefas uruguaya) y la formacién plurilingtie a través de la
ensefanza de segundas lenguas y lenguas extranjeras. (MINISTERIO DE EDUCACION Y CULTURA, 2009, p. 249A)

Desde 2016 comenzé a elaborarse el Marco Curricular de Referencia Nacional, del que hasta el momento se
han editado algunos documentos. Uno de ellos contiene las progresiones de aprendizaje para el dominio lingtiistico-
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discursivo y propone progresiones para el espafiol y la lengua de sefias uruguaya. Con respecto al portugués se
menciona que “por el momento no se incluye un tercer escenario para los hablantes de portugués del Uruguay” (ANEP
2019b, p. 19), hecho que plantea algunas dudas acerca de su futura inclusién. En efecto, las pricticas lingiiisticas
que transitan entre el espafiol y el portugués contintian siendo marginalizadas en el sistema educativo, a pesar de la
implementacién de los programas bilingties en escuelas de frontera (BORTOLINI; GARCEZ; SCHLATTER, 2015).

En este contexto de relativo reconocimiento de los derechos de los hablantes de portugués, con propuestas
de ensefanza en la educacion publica, ha habido un importante crecimiento en la produccién y difusién de musica,
literatura y teatro en portufiol, muchas veces abordando temas de la compleja realidad socioeconémica de la frontera.
En efecto, la regién noreste de Uruguay (que incluye los departamentos de Rivera, Tacuarembé y Cerro Largo)
posee el indice de desarrollo humano més bajo del pafs. Segtin datos de 2019 del Observatorio Territorio Uruguay
de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto?, la regidn noreste tiene el mayor porcentaje de hogares en situacién
de pobreza de Uruguay (7,4% frente a 5,9% del promedio pais). A nivel de trabajo, si bien el desempleo era menor
que la media pais (6,5% frente a 8,3%), la tasa de informalidad entre las personas ocupadas superaba ampliamente el
promedio pais (40,5% frente a 24,8%). Con respecto a la educacion, el noreste posee la mayor tasa de analfabetismo
(2,3%, frente a 1,2% del pais) y el menor porcentaje de la poblacién entre 25 y 65 afios con educacion terciaria
(11,6% frente a 23,8%).

La pobreza, las dificultades de integracion en el sistema educativo o la falta de trabajo estdn tematizados en
buena parte de la literatura en portufiol, que tiene autores destacados desde mediados del siglo XX, como Agustin
Bisio u Olyntho Maria Simdes. En las dltimas décadas la produccion artistica se ha incrementado y diversificado.
Fabién Severo, cuya vida y obra es objeto de estudio en el &mbito académico (cf. LOPES; SILVA, 2018), es uno de
los artistas mas populares que producen en portuiiol. Su novela “Viralata”, escrita en portufiol y ambientada en un
barrio pobre de frontera, obtuvo en 2017 el Premio Nacional de Literatura del Ministerio de Educacién y Cultura
de Uruguay. La novela fue adaptada al teatro y estrenada en 2018 en el Teatro El Galpén de Montevideo, uno de
los teatros independientes mas populares de la ciudad. Su libro “Noite nu norte” fue recientemente traducido al
inglés (SEVERO, 2019) y uno de sus poemas traducidos se publicé en la revista estadounidense The New Yorker (2 de
diciembre de 2019).

Otros ejemplos recientes de arte en portufiol o tematizdndolo incluyen el estreno en 2020 de la obra “Naturaleza
trans” en el Teatro Solis de Montevideo (el principal teatro publico de la ciudad) y en el Festival Internacional de
Buenos Aires. El espectdculo es protagonizado por actrices transexuales que narran en portufol sus historias de
discriminacién en la frontera. También en 2020 se estrené el documental “Portufiol”, de la brasilefia Thais Fernandes,
que presenta testimonios sobre la realidad sociolingiifstica en varios puntos de la frontera brasilefia. La pelicula se
presenté en el Festival de Cine de Gramado, donde obtuvo el premio especial del jurado y el premio del puablico.

A nivel musical, varios discos editados en Uruguay en los tltimos afos utilizan el portufiol, ademés de abordar
temas de la sociedad fronteriza en sus canciones: “El alma de Cheroga”, de Marfa do Carmo (2011), “Cualquier uno”,
de Ernesto Diaz (2013), “Misturado”, de Chito de Mello (2018), “Memorias del Yaguari”, de Yoni de Mello (2018).
Otros artistas como el grupo de cumbia Terremoto o la cantante de hiphop Camila Techeira difunden su musica en
conciertos o a través de YouTube.

En este breve recorrido histérico, hemos visto que durante el siglo XIX y principios del XX el portugués
era hablado, entre otros, por hacendados poderosos en el norte del territorio uruguayo. Durante el siglo XX, la
expansion del espafol a través del sistema educativo y la difusién de una ideologia monolingiie y nacionalista por
parte del Estado desplazé al portugués del repertorio fronterizo, mientras que el portufiol se desarrollé como un
recurso lingiifstico periférico usado principalmente por grupos subordinados en la sociedad fronteriza. Desde finales
del siglo XX y, en particular, en el siglo XXI la valoracién del portufiol parece estar cambiando a través de un
movimiento de intelectuales y artistas que producen literatura, musica y teatro en y sobre el portufiol, para un
mercado que parece estar dispuesto a consumirlo. Esta creciente centralidad del portunol es impulsada también por
el proyecto de declararlo como patrimonio cultural inmaterial ante UNESCQO. Para contextualizar la propuesta de
patrimonializacion, presento a continuacion la definicion de patrimonio inmaterial y el lugar que UNESCO asigna al
lenguaje dentro de esta definicion.

2. Disponibles en <https://otu.opp.gub.uy>. Acceso: 21 jun. 2021.
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3. UNESCO Y EL PATRIMONIO CULTURAL INMATERIAL: INSTITUCIONALIZAR LO AUTENTICO

La declaracién de un bien como patrimonio cultural inmaterial (PCI) se presenta como una estrategia de grupos
minoritarios para la proteccion de practicas culturales que se consideran amenazadas. Con la aprobacion de la
Convencién para la Salvaguardia del Patrimonio Cultural Inmaterial (CSPCI) de UNESCO en 2003, se conformé un
espacio institucionalizado para que las comunidades puedan acceder a un reconocimiento global y a la proteccién de
sus practicas culturales, siempre que estas cumplan con los requisitos que exige UNESCO.

La CSPCI define el PCI en su articulo segundo como:

los usos, representaciones, expresiones, conocimientos y técnicas -junto con los instrumentos, objetos, artefactos y espacios culturales
que les son inherentes- que las comunidades, los grupos y en algunos casos los individuos reconozcan como parte integrante de su
patrimonio cultural. Este patrimonio cultural inmaterial, que se transmite de generacién en generacion, es recreado constantemente
por las comunidades y grupos en funcién de su entorno, su interaccién con la naturaleza y su historia, infundiéndoles un sentimiento
de identidad y continuidad y contribuyendo asf a promover el respeto de la diversidad cultural y la creatividad humana. (UNESCO,

y y Y y f
2016, p. 5)

Complementando la definicién, el documento establece ademés una lista de los ambitos en los que el PCl se
puede manifestar:

a) tradiciones y expresiones orales, incluido el idioma como vehiculo del patrimonio cultural inmaterial;
b) artes del especticulo;

c) usos sociales, rituales y actos festivos;

d) conocimientos y usos relacionados con la naturaleza y el universo;

e) técnicas artesanales tradicionales.

(UNESCQO, 2016, p. 5-6)

El lenguaje, entendido como “idioma”, se incluye dentro de las tradiciones y expresiones orales, aunque solo
puede ser patrimonializado como vehiculo del PCI. En otro documento sobre la convencién, UNESCO establece
una distincion entre el lenguaje como sistema lingiiistico y como instrumento transmisor de practicas culturales
de apertura: la Convencion tampoco incluye el idioma propiamente dicho o como conjunto de reglas (gramética,
vocabulario y sintaxis), pero sefala que es un vector fundamental de transmisién del patrimonio cultural inmaterial”
(UNESCO, 2011a, p. 7).

En una publicacién que desarrolla el contenido de los dmbitos en los que puede manifestarse el patrimonio
inmaterial (UNESCQO, 2011b), se privilegia la proteccién del lenguaje como instrumento transmisor de practicas
culturales, frente a su revitalizacién mediante instrumentos normativos (diccionarios, gramaticas) para funcionar en
instituciones de poder al servicio del Estado-nacién:

La muerte de un idioma conduce inevitablemente a la pérdida definitiva de tradiciones y expresiones orales. No obstante, esas mismas
expresiones orales y su recitacion en publico son las que mds contribuyen a salvaguardar un idioma, més que los diccionarios, las
graméticas o las bases de datos. (UNESCO, 2011b, p. 4-5)

De acuerdo a Smeets (2004), el lugar del lenguaje fue ampliamente discutido durante la redaccion de
la CSPCI debido a que varios paises fueron reticentes a incluirlo como bien patrimonializable. En la medida en
que los Estados que suscriben la convencion tienen que reglamentarla dentro de sus territorios, la inclusion de los
“idiomas” significaba un desafio a las I6gicas monolingiies nacionales. Algunos paises crearon sus propios dispositivos
de patrimonializacién, como el Inventario Nacional de la Diversidad Lingiiistica’ en Brasil, que reconoce mas de
200 lenguas de inmigracion, indigenas, afro-brasilefias, criollas y de sefias (MORELLO, 2012). La postulacién del
portufiol es el tnico caso de un recurso lingiiistico que se propone como PCI en Uruguay. A continuacién presento
las diferentes actividades que se han organizado en el marco de la postulacién.

4. EL PROYECTO JODIDO BUSHINSHE: EL PORTUNOL EN ESCENA

Junto con el moderado reconocimiento del portugués del Uruguay en la legislacion politico-lingiifstica de Uruguay
y con el aumento de la produccién artistica en portufiol, en 2015 trascendié el proyecto Jodido Bushinshe*, que postula

3. Disponible en: <http://portal.iphan.gov.br/indl>. Acceso: 20 jun. 2021
4. Bushinshe es una adaptacién de bochinche, término presente en espafiol y portugués que significa “ruido”, “tumulto”, “desorden”. Jodido

2

bushinshe podria traducirse entonces como “gran ruido”, “gran tumulto” o “gran desorden”.
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al portufiol como patrimonio cultural inmaterial de Uruguay. Jodido Bushinshe, es un colectivo integrado de modo
mas o menos estable por académicos (lingtiistas, antropdlogos, historiadores), docentes (de ensefianza primaria y
secundaria) y artistas (musicos y escritores que utilizan el portufiol para sus creaciones) que residen en la frontera
uruguayo-brasilefia, mayoritariamente en la ciudad de Rivera. Entre los académicos y docentes que integran el
colectivo hay una cantidad similar de hombres y mujeres, mientras que los artistas son hombres en su mayoria.

Entre julio y noviembre de 2015 el colectivo realiz6 sus primeras actividades bajo el nombre Jodido Bushinshe.
Del hablar al ser, una serie de conferencias y presentaciones artisticas con el apoyo de Centros MEC Rivera (oficina
regional del Ministerio de Educacién y Cultura de Uruguay) y el Centro Universitario de Rivera (sede local de
la Universidad de la Republica). De acuerdo a los organizadores, la actividad tuvo como objetivos generar una
“masa critica colectiva” sobre “cultura de frontera y portufiol como patrimonio inmaterial” y apoyar el “proceso de
argumentacién de la postulacion del Portufiol como Patrimonio Cultural Inmaterial”. El puablico estuvo compuesto
por “estudiantes terciarios, profesionales de areas sociales, intelectuales locales y publico en general” (“Proceso de
postulacién...” 2017, p. 18).

En setiembre de 2015 el diputado riverense Satl Aristimufio realizé una exposicién en el Parlamento uruguayo
en la que manifesté su apoyo al proyecto de postulacién y la necesidad de reconocer “una riqueza cultural construida
a lo largo del tiempo, en una frontera amplia y generosa, desde Rocha hasta Salto y, en especial, en Rivera, la que
muchas veces es desconocida y subestimada por el sur” (CAMARA DE REPRESENTANTES DEL URUGUAY,
1 de setiembre de 2015, p. 20). En diciembre de ese mismo afio se realizé un seminario titulado Jodido Bushinshe. Los
portuiioles/ Os portunhois, en el que participaron académicos de universidades uruguayas y brasilefias que investigan
sobre frontera (UDELAR, Unipampa, UFSM, UFPel) y autoridades del Ministerio de Educacién y Cultura de
Uruguay, de la Comision del Patrimonio Cultural de la Nacién de Uruguay y del Instituto del Patrimonio Histérico
y Artistico Nacional de Brasil. De acuerdo a los organizadores este seminario marcé un cambio en la propuesta
de patrimonializacién ya que “la patrimonializacién de una lengua o dialecto no es viable dadas las definiciones
de la Convencién de la UNESCO sobre Patrimonio Inmaterial”, por lo que fue necesario “seguir el proceso de
patrimonializacién de los conocimientos, tradiciones y expresiones artisticas transmitidas a través del Portufiol. El
Portufiol como medio y no como objetivo” (“Seminario Jodido Bushinshe...”, 2017, p. 172-173).

En 2016 se realizé una presentacién de Jodido Bushinshe en la antesala de la Camara de Diputados del Parlamento
uruguayo, organizada por Centro MEC Rivera y el diputado Aristimufio. El evento tuvo como invitados a la
investigadora Graciela Barrios y a los escritores Carlos Enrique de Mello y Fabian Severo, este dltimo realizé su
presentacién en portufol. En 2017 se publicé el libro Jodido Bushinshe. Del hablar al ser. Portuiiol como patrimonio cultural
inmaterial (DA ROSA, 2017a), con articulos de varios de los expositores de las actividades de 2015 y que forma parte
de los datos analizados en este trabajo.

Ademas de las conferencias académicas y los espectaculos artisticos, Jodido Bushinshe ha organizado actividades
para fomentar la creacion y difusién de arte en portufol. Entre 2017 y 2019 organizé un “Concurso de dramaturgia
joven fronteriza” dirigido a jovenes entre 15 y 30 afos residentes en los departamentos uruguayos fronterizos de
Rivera, Artigas y Cerro Largo, y en los municipios brasilefios de Santana do Livramento, Quarai y Jaguardo. El
concurso, que tuvo tres ediciones hasta el momento y 16 obras presentadas, sefala en sus bases que “el jurado
valorara especialmente las obras que muestren rasgos caracteristicos de la cultura regional de hoy, y las lenguas
que interactdian en nuestra frontera, como rasgo de identidad peculiar de esta regién binacional, multicultural y
multilingiie” y que es de especial interés “alentar la produccién de teatro en portufiol”’ (subrayado en el original).

Desde 2017 Jodido Bushinshe organiza un evento anual en el marco del Dia Internacional de la Lengua Materna
promovido por UNESCO que se denomina “Como dizfa mifia avd”. En su edicién de 2017 el evento propuso una
maratén de lectura de textos en portufiol. En la edicién 2019 la propuesta incluyé “Portufiol, Italiano, Arabe, y la
convivencia con el Espaol y el Portugués” (Diario Norte, 21 de febrero de 2019)°.

Larespuesta del Estado uruguayo (que gestionaante UNESCO las declaraciones de patrimonio) ala postulacion
ha sido algo timida. Probablemente el mayor reconocimiento es incluir el proyecto en el libro Saberes compartidos. Proceso
de inventario de patrimonio cultural inmaterial de Uruguay (CANNELLA,; PICUN, 2019), publicado por la Comisién para

5. Disponible en: <https://www.gub.uy/ministerio-educacion-cultura/sites/ministerio-educacion-cultura/files/documentos/noticias/bases-
2019-del-concurso-dramaturgia-fronteriza.pdf>. Acceso: 20 jun. 2021.

6. Disponible en: <https://www.diarionorte.com.uy/cultura/como-dizia-mina-avo-las-lenguas-maternas-de-nuestra-frontera-49759.html>.
Acceso: 20 jun. 2021.
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el Patrimonio Cultural de la Nacion. El texto recopila diferentes propuestas postuladas como patrimonio cultural
inmaterial de Uruguay e incluye entre ellas a las “lenguas de la frontera norte” (p. 123). En la descripcién de estas
“lenguas” se presenta una breve resefia de investigaciones sobre el repertorio lingiifstico fronterizo, junto con poemas
de Agustin Bisio y Fabidn Severo, ademés de fotos de “hablantes de portufiol” (p. 129).

En la actualidad existe cierta incertidumbre sobre al futuro de la patrimonializacién. Por un lado, entre 2017
y 2019 se discutié en dmbitos parlamentarios un proyecto de ley para crear un Sistema Nacional de Proteccién
del Patrimonio Cultural del Estado para gestionar las declaraciones patrimoniales del pais, pero el proyecto fue
archivado. Por otro lado, luego del cambio de gobierno en Uruguay en marzo de 2020, se realizd una reestructura
del Ministerio de Educacién y Cultura que eliminé todas las oficinas de los Centros MEC, institucién que apoyd las
actividades de Jodido Bushinshe desde 2015.

Més alla de concrecién futura, el proceso de postulaciéon ha generado discusiones importantes sobre el
estatus del portufiol en el siglo XXI. A continuacién recupero algunas de esas discusiones a partir del libro Jodido
Bushinshe. Del hablar al ser (DA ROSA, 2017a) y de la entrevista a uno de los integrantes del colectivo que propone la
patrimonializacion. El entrevistado, nacido en Rivera y en el entorno de los 45 afios, es uno de los integrantes més
activos del colectivo Jodido Bushinshe. Sefala que en su infancia el portufiol no era de uso habitual en su hogar, aunque
si en el intercambio con otros familiares. Durante sus estudios terciarios en Montevideo afirma haberse sentido
“discriminado” por los comentarios de sus compafieros sobre su forma de hablar.

5. EL HABLANTE AUTENTICO Y LOS NUEVOS HABLANTES: TERRITORIO DE DISPUTAS

Uno de los debates en torno a la patrimonializacién del portufiol es determinar cudles son los hablantes que
tienen la autoridad para llevar adelante la postulacién. La determinacion del grupo autorizado para gestionar el
patrimonio no es solo un reconocimiento simbdlico sino que también implica el derecho a la explotacién comercial
del recurso, como sefiala el documento Principios éticos para la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial de UNESCO: “las
comunidades, grupos e individuos que crean el PCI deberan beneficiarse de la proteccion de los intereses morales y
materiales resultantes de éste” (UNESCQO, 2016, p. 132).

En el libro Jodido Bushinshe. Del hablar al ser se recoge la preocupacién por determinar cudl es el grupo de hablantes
autorizados:

Un tema no menor es la dificil tarea de determinar cuél es el grupo social portador del patrimonio que nos interesa, como se compone
ese grupo, que los une y diferencia de los demas. [...] en el Portufiol no existe un colectivo identificado como tal. [...] por otro lado
no hay algo tacito que los diferencie de los demds, ya que la propia construccion cultural personal niega su identidad lingiiistica. Es una
gran masa de hablantes escondida en otra masa mayor atn.

De los profesionales que escriben en este libro muchos de ellos tienen al Portufiol como segunda lengua fruto del contacto social,
y quizés alguno posiblemente haya tenido en su mas temprana infancia al Portufiol como lengua materna. Entonces, ceste colectivo
de autores es parte del grupo social portador del Portufiol como PCI? Y los artistas que se presentaron en cada velada de este ciclo
también lo son? Estas preguntas son claves pues solo dicho grupo social de portufiol-hablantes tendré la autoridad para reclamar su
patrimonializacién. (DA ROSA, 2017b, p. 15)

Los activistas cuestionan su autoridad sobre el portufiol que no han adquirido en el hogar. Resulta entonces
necesario involucrar a los hablantes de portufiol como “lengua materna”, que se representan como los hablantes
auténticos, con autoridad y derecho para reclamar la patrimonializacion. La ponderacion de la adquisicién en el
hogar reproduce el sistema ideolégico de la autenticidad (WOOLARD, 2016) y coloca como pieza clave en la
patrimonializacién a quienes han sido histéricamente ubicados en un lugar subordinado del espacio social (la “masa
de hablantes escondida en otra masa mayor atin”). No sorprende entonces que sean los intelectuales y artistas que
han decidido hablar o crear en portufiol quienes promuevan la patrimonializacién de un recurso lingiifstico valorizado
para ellos pero que para otros ha sido sinénimo de exclusién. Los nuevos hablantes de portuol, a diferencia de
los nuevos hablantes de otras lenguas minoritarias, no han adquirido la variedad en contextos formales a través de
proyectos de revitalizacién (cf. PIETIKAINEN et al., 2016, JAFFE, 2015), ya que la estrategia de reivindicacién
del portuiol no incluye su ensefianza en contextos formales. No obstante, el perfil social de los nuevos hablantes
de portufiol es similar al de otros contextos investigados: urbano, educados, de clase media y de mediana edad

(O’ROURKE; NANDI, 2019).
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Lanecesidad de consultar alos hablantes de portufiol “auténticos” hallevado al colectivo Jodido Bushinshe a disefiar
estrategias de acercamiento y consulta a estos hablantes, que, aparentemente, no han adherido espontaneamente a la
iniciativa. Para esto proponen una muestra en localidades rurales de frontera durante las fiestas locales (cf. HELLER,
2011). La muestra consiste en una puesta en escena de diversas manifestaciones en portufiol como disparador para la
reflexion. Segtn explica el entrevistado,

el grupo que hacemos el Jodido Bushinshe este afio resolvié salir a hablar, dialogar con el portuiiolhablante, los que lo tienen como
lengua materna para tener de ellos también la opinién y también una cosa como para ir midiendo el efecto de nuestro trabajo. La
muestra consta de banners, creo que son ocho, diez donde van a estar impresos textos en portuiiol, donde estédn los clasicos, esta
Olyntho [Marfa Simdes], pero hay escritores actuales, musicos actuales, pero hay desgrabaciones de las recetas y la gente va a ir, va
a leerlo. [Hay] un plasma donde vamos a estar proyectando documentales sobre el tema de lengua de frontera, cultura de frontera. Y
después lo que va a haber es cuatro computadoras con audio permanente con gente contando cosas en portufol.

Para conservar el valor auténtico del portufiol patrimonializado, la muestra construye una autenticidad transaccional
(PIETIKAINEN et al., 2016) que pone en evidencia cudles son los distintos portufioles en circulacién y en disputa:
por un lado el portufol de los musicos y escritores (clasicos y actuales), asociado a las clases sociales favorecidas, y
por otro, el de las recetas de cocina y de la “gente contando cosas”, probablemente vinculado a la ruralidad y a la clase
trabajadora. El publico asistente a la muestra, es decir, los hablantes “auténticos” serdn entrevistados para determinar

si son conscientes de la importancia de una lengua como parte de su identidad, si la sienten como su identidad, si les da vergiienza,
si les da orgullo, si le es indiferente. Hay gente que dice no es ni fu ni fa, hablo asi y ya estd, hay cosas mas importantes. Y empezar a
destacar el tema este, justamente como un derecho humano, el de la diversidad cultural, y que ellos puedan reclamar.

La muestra planteada por el equipo de Jodido Bushinshe promueve que un repertorio estigmatizado sea
reconfigurado como objeto de orgullo e identidad (WANG et al., 2014), para generar conciencia en los hablantes
“auténticos” sobre la defensa de su portufol, a pesar que algunos de ellos puedan considerar que “hay cosas mas
importantes” que reflexionar sobre su forma de hablar. Si la propuesta de patrimonializacién resulta exitosa, el
“hablante auténtico” de portufiol puede enfrentarse a la contradiccién de obtener un beneficio material por su valor
de autenticidad, y, a la vez, sufrir discriminacién por usar un recurso lingiifstico estigmatizado.

Si bien los beneficios que obtendran los hablantes auténticos a partir de la patrimonializacion del portufiol no
resultan evidentes, el esfuerzo que realizan los activistas en sostener el proceso de patrimonializacién y desarrollar
estrategias para “dialogar con el portunolhablante” sugiere que el beneficio para ellos es més claro. Sobre eso
propongo discutir en el siguiente apartado.

6. LA MERCANTILIZACION DE LA AUTENTICIDAD: PORQUE EL MERCADO LO PIDE

La postulacion del portufiol como patrimonio cultural inmaterial surge en el contexto de una creciente
produccion artistica en y sobre el portufiol. Como ya se sefiald, el proyecto original de patrimonializar el portufiol
como “lengua” tuvo que modificarse para cumplir con las exigencias de UNESCO, que impide que una lengua pueda
patrimonializarse per se. El nuevo objeto a patrimonializar, “los conocimientos, tradiciones y expresiones artisticas
transmitidas a través del Portufiol” (“Seminario Jodido Bushinshe...”, 2017, p. 172-173), ubica a la produccién
artistica en un lugar central del proyecto.

En efecto, en el libro Jodido Bushinshe. Del hablar al ser se sefiala que uno de los objetivos de la patrimonializacién
es “robustecer las redes de artistas del Portufiol en torno a una resistencia lingiiistica que luche contra la segregacion
y evite la espectacularizacion (el estar de moda) de su propia identidad” (DA ROSA, 2017b, p. 15). La produccién
artistica en portufiol busca resistir la minorizacion que histéricamente han padecido sus hablantes, manteniendo el
delicado equilibrio entre la autenticidad de “su propia identidad” y los peligros de su mercantilizacion, expresados en
la cautela frente a la posibilidad de “estar de moda”.

El proceso de “espectacularizacién” de la creacién artistica en portufiol, no obstante, parece ya haber
comenzado si tenemos en cuenta la creciente produccién de musica, literatura y teatro ya mencionada. La difusion
de los artistas que producen en portufiol y la ampliacién del mercado para sus obras es uno de los objetivos de la
patrimonializacién que, segun el entrevistado, es un mercado atin desconocido para los montevideanos:

Lo otro era si, lisa y llanamente, visibilizar la produccién artistica local, que tiene su mercado acd muy pequefio, pero que le falta
todavia ir mucho més alld. Quien tiene las puertas del mercado de una manera abierto es Ernesto Difaz, es Fabian [Severo] y uno o dos
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mas, pero no tanto como ellos. Lo que hacen bien Ernesto y Fabién es que siempre que hacen algo grande llevan a los demés, llevan
al Chito [de Mello] al Yoni [de Mello], llevan a otro. Poder generar también una visibilizacion por parte del Estado, en un principio
pero después que se volviera también autonomo. Algtn sello discogréfico de la frontera o alguna plataforma por lo menos donde vos
pudieras tener toda esa cultura. Siempre le digo a los montevideanos: [...] ustedes tienen la mitad de la oferta cultural del pafs. La otra
mitad que es enorme, que es enorme en variedad, se les escapa. Entonces hay un mercado, el mercado del sur, hablo de mercado para
usar el concepto de mercado justamente, que desconocen todo esto, que tiene otra riqueza.

La creacidon de un nicho de mercado para las producciones artisticas en portufiol propone un discurso que
moviliza su potencial valor de lucro (HELLER, DUCHENE, 2012), algo ciertamente novedoso para el caso del
portufol. El valor de lucro se refuerza con la mencién a la expansiéon comercial (hacia “el mercado del sur”) y sus
potenciales consumidores (“los montevideanos”). Desde este punto de vista, la patrimonializacién puede entenderse
como un proceso de mercantilizacion mediante el cual un recurso periférico como el portufiol se valoriza por su
capacidad de expresar autenticidad ante mercados que consumen lo auténtico como un valor agregado (HELLER,
2010). La discusion sobre el hablante auténtico presentada en la seccién anterior no parece relevante en este caso.
Los nuevos mercados acceden a un portufiol, distinto al de aquellos hablantes “auténticos” que los activistas buscan
involucrar en el proyecto de patrimonializacion. Como sostiene Heller (2014), los procesos de mercantilizacion de
repertorios minoritarios extienden y diversifican la definicion de autenticidad: mientras el limite que sefiala el valor
auténtico de un producto se mantenga (en este caso, cualquier portufiol), las caracteristicas del contenido (en este
caso, el portufiol del hablante auténtico) ocupa un lugar secundario para el consumidor.

La importancia de mantener el valor auténtico del portufiol en su expansién mercantil implica el cuidado de no
equipararlo con recursos mas abiertamente prestigiosos del repertorio local, asociados a las clases dominantes y a un
sistema ideolégico del anonimato (WOOLARD, 2007, 2016): en este caso el espafiol y el portugués estandarizados,
como senala el entrevistado,

no queremos que [el portufol] [...] sea una lengua mas de la nacién. Que no aparezca en Uruguay se habla espafiol y portufiol, no lo
queremos, no queremos estandarizarla. [...] Yo respeto mucho a los que producen en portufiol, de que sienten también eso, de que le
quitarfa lo silvestre, lo auténomo que tiene del Estado, lo contrabandista que es la cultura de frontera, ¢no?

Para mantener el valor de autenticidad es preciso mantenerse al margen del Estado y no ser parte del discurso
identitario de la nacion. Los artistas parecen ser conscientes que el nicho de mercado para sus creaciones en portufiol
depende del mantenimiento del valor de autenticidad del recurso lingiifstico.

CONSIDERACIONES FINALES

La postulacion del portufiol como patrimonio cultural inmaterial ante UNESCO, en el contexto de la creciente
produccion y difusiéon de arte en portufiol, moviliza una reconfiguracién del estatus subordinado tradicionalmente
asociado al portufol en la frontera uruguayo-brasilefia. La necesidad de cumplir con las directivas que establece
UNESCO para los bienes a patrimonializar, ha generado disputas sobre quién tiene la autoridad para proponer
la patrimonializacién y para beneficiarse materialmente de ella. En la medida que UNESCO define el patrimonio
siguiendo una ideologia de la autenticidad, los tnicos autorizados a llevar adelante el proceso son aquellos hablantes
que adquirieron la lengua en el hogar, generalmente ubicados en una posicion dominada dentro del espacio social
fronterizo.

El grupo de intelectuales y artistas que llevan adelante la iniciativa se ven asi obligados a recurrir a los hablantes
mas “auténticos” para involucrarlos en la patrimonializacién, aunque estos dltimos no parecen interesados en la
distincion de UNESCQO. La patrimonializacion reconfigura procesos de inclusion y exclusién al movilizar hablantes de
la periferia socioecondmica para garantizar la autenticidad del portufol. Las estrategias que los activistas desarrollan
para involucrar a los hablantes auténticos dan cuenta de los distintos portunoles en circulacidn, en disputa, quiénes
les atribuyen valor, quiénes se benefician y quiénes padecen estas dindmicas (cf. HELLER, 2011).

Mientras que en el siglo XXI el portufiol auténtico sigue sin ofrecer un beneficio de lucro para quien lo domina,
el portufiol de la produccidn artistica parece haber encontrado un nicho de mercado. La disputa sobre la autenticidad
también es una preocupacidn para los artistas que producen en portufiol, quienes parecen entender que el futuro
del nicho de mercado para sus producciones estd en el mantenimiento del delicado equilibrio entre autenticidad y
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mercantilizacion, requisito para que repertorios lingiiisticos estigmatizados puedan mercantilizarse en el contexto de
la nueva economia globalizada.
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