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Resumen

Santiago de Leodn de Caracas siempre ha sido una ciudad de riesgos. Fundada, en 1567, en un valle fértil,
pero de topografia abrupta, sometido a la accidén sismogénica del sistema de fallas de San Sebastian,
Caracas ha padecido a lo largo de cinco siglos de historia mas de 700 sismos sentidos y 5 terremotos
destructores. A pesar de la importancia que estos eventos han tenido en la configuracion de la ciudad, sus
efectos especificos sobre su estructura y su evolucién urbana, no han sido atendidos formalmente. En tal
sentido, el objetivo de este trabajo consiste en analizar, a partir de diversas fuentes, cudl ha sido el impacto
de los terremotos en la evolucién urbana de Caracas, entre los siglos XVII y XIX

Palabras clave
Terremotos; evolucién urbana; sismicidad histérica de Caracas

Abstract

Santiago de Ledn de Caracas has always been a city of risks. Founded in 1567, in a fertile valley but steep
topography, subjected to the action of seismogenic fault system San Sebastian, Caracas has suffered over
five centuries of history over 700 earthquakes five senses and destructive earthquakes. Despite the
importance of these events have had in shaping the city, its specific effects on urban structure and
evolution, have not been formally served. In this regard the aim of this paper is to analyze, from various
sources, what has been the impact of earthquakes on the urban evolution of Caracas, between the
seventeenth and nineteenth centuries
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Introduccién
La configuracion de la ciudad constituye un proceso histérico que debe ser
analizado, considerando todos aquellos factores de transformacién que se han
manifestado a lo largo de su evolucién urbana (YUINOVSKY, 1971, pp. 20-21); sin
embargo, el analisis histérico de las configuraciones urbanas ha privilegiado los factores
econdmicos, politicos, sociales, tecnoldgicos y culturales, soslayando el impacto
transformador de las amenazas naturales existentes en el emplazamiento de las
ciudades. Los terremotos, fendmenos que han acompanado dramaticamente la
evolucién de los nucleos urbanos asentados en zonas sismicas, han sido estudiados
considerando su impacto inmediato, pero no su influencia en el mediano y largo plazo.
En el caso de Venezuela, gracias al esfuerzo de investigadores provenientes de
diversas disciplinas —-incluyendo las ciencias sociales y las humanidades- se han dado
los primeros pasos en la construccién de una historia social de los terremotos. Pese a
todo, la historiografia venezolana, incluso aquellas obras dedicadas a la arquitectura y
el urbanismo, ignora a plenitud el impacto de la sismicidad histérica del pais sobre la
evolucion de las principales ciudades venezolanas. La Unica excepcion la constituyen los
miticos sismos del 26 de marzo de 1812, que si han sido objeto de extensos estudios
sociohistéricos (ALTEZ, 2006) y que recientemente han sido abordados en un conciso
andlisis que atiende factores geohistéricos y urbanos (CUNILL GRAU, 2012). En lineas
generales, lo anterior significa que el potencial de los sismos como perturbadores y
transformadores urbanos no ha sido lo suficientemente explorado. En este sentido, el
propdsito de este trabajo radica en visibilizar la sismicidad histdrica de la ciudad de
Caracas a través del analisis del impacto que han tenido en su evolucion urbana, los
terremotos de 1614, 1766, 1812 y 1900.

Ciudades ordenadas, naturaleza desatada

Segun los intereses de la Corona espaiola, la fundacion de las ciudades vy la
organizacion territorial en el Nuevo Mundo, debia responder al mandato de ocupar,
conquistar y defender. La relacidn de los espanoles con la naturaleza de los nuevos
territorios se pensaba en términos de recursos naturales explotables -especialmente
metales preciosos, perlas, piedras preciosas—, no en funcidn de potenciales amenazas

a la existencia y al desarrollo de las ciudades (WOLF, 2000, pp. 169-170). El tema de
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la vulnerabilidad sismica en sus aspectos técnicos y culturales no fue considerado en la

organizacion de las colonias espafiolas. Asi vemos como en las Ordenanzas promulgadas
por Felipe II en 1573 o el cuestionario geografico de 1577, no se incorporaba la nocidn
de riesgo natural, entendida como los dafios potenciales que podian sufrir las ciudades,
a causa de los terremotos y otros fendmenos naturales destructores (MUSSET, 2011,
p. 69).

Efectivamente, cuando examinamos dicha legislacion, a la luz de las amenazas y
riesgos naturales presentes en América Latina, descubrimos que las Ordenanzas no
ofrecian ninguna informacion, ninguna instruccién que permitiese a los colonizadores
espafoles enfrentarse a la naturaleza ignota y desatada del Nuevo Mundo. Una
consideracion importante respecto a las Ordenanzas de descubrimiento, nueva
poblacion y pacificacion de las Indias, es que éstas no solo constituian un marco legal
para organizar la vida urbana sino que ademas conformaban un marco interpretativo
para desentrafar las realidades americanas. Las Ordenanzas no eran simplemente un
instrumento técnico sino también ideoldgico: /a ciudad se pensaba a través de ellas. Sin
embargo, este mismo examen reveld que el riesgo de epidemias y el peligro
representado por los piratas si estaban contenidos en las Ordenanzas de 1573. A
diferencia de terremotos, tsunamis, volcanes y ciclones, las epidemias y los piratas
constituian riesgos que ya estaban integrados en la experiencia social y cultural de los

conquistadores y colonizadores.

Los primeros tiempos de Caracas

A mediados del siglo XVII, Caracas era una ciudad extremadamente vulnerable
ante la ocurrencia de un terremoto. Por un lado, la penuria econémica que marcé los
primeros tiempos de la ciudad no alentaba la excelencia constructiva y, por el otro, los
fundadores y constructores de Caracas no contaban con las herramientas técnicas ni
simbdlicas para enfrentarse a los retos planteados por la naturaleza americana. En
cuanto a la evolucién urbana de Caracas en su primer siglo de existencia, hay que
considerar que la ciudad surgid practicamente de la nada y que todo estaba por hacerse,
era menester acondicionar el terreno y acarrear materiales de construccion, delimitar y
asignar los solares y construir casas y templos, trazar calles y fabricar acequias para

surtir de agua a los menesterosos habitantes (Imagen 1).
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Imagen 1. Juan de Pimentel. Primer plano de Caracas (1578).
Fuente: MOBIL DE VENEZUELA, 1966. Plano 1.

El primer plano de la ciudad, trazado por el gobernador Juan de Pimentel en
1578, once afos luego de su fundacidén, nos muestra el area urbana inserta dentro del
territorio geografico y la importante conexién de la ciudad con el mar Caribe. También
observamos los distintos cursos de agua que no solo sustentarian a la ciudad, sino que
serian los mayores obstaculos a su expansidn hasta mediado del siglo XVIII. La
incipiente Caracas se revela vulnerable, sobrecogida por la naturaleza y sus ciclos, en
medio de ese valle fértil, pero de topografia abrupta. El mismo plano nos informa que
el proceso de asentamiento fue extremadamente arduo en aquel territorio virgen de
toda traza urbana que ademas no producia oro ni otros metales y sostenia una
agricultura embrionaria, mas bien doméstica, que a duras penas alcanzaba a cubrir las
necesidades de los pobladores espafioles (ARCILA FARIAS, 1961, p. 65).

Para complicar el panorama econémico caraquefio, en 1594 se presentd una
destructiva plaga de langostas y, al afio siguiente, la ciudad fue saqueada e incendiada

por el pirata inglés Amyas Preston. En medio de estas adversidades no resulta
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sorprendente que durante largos afnos, los edificios de la ciudad fueran simples
estructuras de madera cubiertas de barro y paja, y su estructura urbana mantuviese el
mismo esquema precario, como lo ilustran las descripciones hechas por Manuel Martinez
de Manzanillo, en 1583 (ARELLANO MORENO, 1967). A lo largo del siglo XVI la ciudad
crecerd lentamente consolidando los patrones e instituciones propias de la sociedad

colonial.

El primer terremoto de Caracas

El terremoto de 1641, justamente conocido como el sismo de San Bernabé, por
haber ocurrido en el dia correspondiente del santoral catélico, ocasioné grandes
destrozos en Caracas y La Guaira, un saldo fatal que oscilé entre 75 y 200 fallecidos y
el consiguiente panico. Una relacion del ano 1645 sefialaba que a causa del terremoto
Caracas quedo destruida a tal punto que “no quedo6 templo ni casa que no cayese, con
que todos los vecinos han quedado tan aniquilados cuanto imposibilitados de reedificar
sus viviendas en muchos anos” (DORTA, 1967, p. 49). De estas palabras se desprenden
no solo la magnitud de los destrozos ocasionados por el sismo de San Bernabé sino
también que sus efectos socioeconémicos y urbanos se extendieron por largos afos
después de ocurrido aquél. Buena parte de la documentacion referida al terremoto,
producida entre 1641 y 1674, es decir, un lapso de treinta y tres afos, se refiere no
tanto a los efectos del sismo como a las dificultades que atravesaron los caraquefios
para reconstruir casas, templos y conventos.

Segun el relato del obispo de Venezuela, fray Mauro de Tovar, el sismo ocasiond
grandes destrozos en Caracas y en el puerto de La Guaira: todas las casas de piedra y
de tapia cayeron o quedaron tan deterioradas que resultaba imposible habitarlas sin
gran peligro para sus moradores (“El obispo Fr. Mauro de Tovar al Rey”, Caracas, 14 de
agosto de 1641, en AGN, Traslados, obispo fray Mauro de Tovar, Tomo I, f. 299). El
sismo de San Bernabé, produjo danos graves en los edificios mas importantes de la
ciudad, arrasando con los hitos urbanos de Caracas. Todos aquellos edificios que
representaban el poder de la Corona y de la Iglesia y que eran asiento de la educacién
y de la cultura colonial, resultaron destruidos o gravemente deteriorados, alterandose
asi el paisaje urbano de la ciudad que, segun la descripciones de la época, se vio
reducida a un conjunto de edificios ruinosos, escombros y fragiles casas de bahareque,

al menos durante las tres décadas posteriores al sismo. Debido a la ruina producida por
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el evento, el gobernador Ruy Fernandez de Fuenmayor propuso mudar la asolada ciudad
de Caracas para protegerla de futuros terremotos, repitiendo asi un gesto que ya
contaba con antecedentes en la América hispana. Debemos tener en cuenta que en
muchas ocasiones el traslado de una ciudad representd “la Unica solucidn racional a
problemas que se consideraban insolubles para la cultura y los medios técnicos de la
época” (MUSSET, 2011, p. 35-36).

Sin embargo, la propuesta suscitd la inmediata y muy agresiva oposicion del
obispo Tovar, quien en una carta al rey aducia que mudar a Caracas a un nuevo
emplazamiento no la protegeria de futuros terremotos, toda vez que éstos eran causados
por la ira de Dios, y aquélla era lo bastante larga para alcanzarlos donde quiera que
fuesen. Por el contrario, mudar las costumbres impias de los caraquefios por otras
piadosas, si resultaria un remedio antisismico eficaz, ya que los vecinos dejarian de
merecer semejante castigo. Finalmente, la mudanza fue prohibida por real cédula de 15
de noviembre de 1642, y Caracas persistidé largamente en su emplazamiento original. Al
respecto, Gasparini y Posani afirman que “no deja de tener importancia la proposicion
de mudar la ciudad a otro sitio, porque ademas de ratificar la devastadora intensidad del
sismo, deja entender que casi todo tuvo que rehacerse de nuevo” (GASPARINI y POSANI,
1998, p. 21).

Los destrozos provocados por el sismo de San Bernabé repercutieron
significativamente en una Caracas que crecia muy lentamente y cuya poblacién no
superaba la cifra de 6.000 habitantes. La segunda mitad del siglo XVII estaria marcada
por las consecuencias del sismo de 1641, por dificultades econdmicas, por epidemias y
plagas diversas y por la amenaza de los piratas. Arellano Moreno califica estos afios
como uno de los momentos mas dificiles en la vida de la ciudad (ARELLANO MORENO,
1967, p. 40). Entre los afios de 1658 y 1687 la peste, una plaga de langostas y ratones,
y epidemias de viruela y vomito negro azotan a Caracas que aun no lograba recuperarse
del remezdn sismico. Una demostracion de las dificultades del siglo es que no existe
plano alguno que documente esta época infausta, circunstancia que revela tanto el
escaso desarrollo urbano de Caracas como el modesto lugar que ocupaba dentro de la
estructura colonial (GASPARINI y POSANI, 1998, p. 38).

Pese a todo, a finales del siglo XVII la ciudad emergia lentamente del marasmo:
la estructura urbana caraquefa y su vialidad pasaron a ser regulares y proporcionadas.

Los viajeros que visitaron la ciudad a lo largo del siglo XVIII describen elogiosamente
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sus calles anchas, largas, rectas y bien empedradas. Llama la atencion que dos de estos
viajeros, Oviedo y Bahos en 1720 y Miguel de Santisteban en 1741, aluden a la
naturaleza sismica de Caracas, al sefialar que las casas eran bajas debido al “recelo de
los temblores” (ARELLANO MORENO, 1967, p. 41), temor sin duda ocasionado por la
ingrata experiencia de 1641. Sobre este punto Alain Musset aduce que limitar la altura
de las casas correspondia a “(...) las reglas tradicionales del urbanismo espafiol en
terrenos sismicos” (MUSSET, 2011, p. 408). Si bien las penalidades de las centurias
precedentes, como plagas y epidemias, continuaron perturbando la vida caraquena a lo
largo de todo el periodo colonial, durante el siglo XVIII las condiciones de la ciudad
mejoraron considerablemente. El auge de la produccién y exportacién del cacao vy el
incremento de las actividades econdmicas actian como catalizadores en la evolucion
urbana y demografica de la ciudad.

En el afio 1717 Caracas cuenta con 6.900 habitantes, nUmero que aumenta a
14.000 entre los afios 1744 y 1745 (BRITO FIGUEROA, 1961, p. 278). En 1772, don
Juan Vicente Bolivar y Ponte, calcula entre 19.000 y 20.000 habitantes, cifras que
coinciden con las sefaladas por el obispo Marti. Joseph Louis de Cisneros registra
26.349 habitantes en 1764, pero ese mismo afio una nueva epidemia de viruelas merma
notablemente a la poblacidon caraquefia, que en 1774 se componia de 18.669
habitantes. El plano del gobernador Joseph Carlos de Aglero, elaborado en 1775,
representa la divisidon de los barrios de la ciudad y, por lo tanto, el crecimiento urbano
experimentado por Caracas a lo largo del siglo XVIII (Imagen 2). La identificacion clara
de estos sectores, significa un incremento demografico notable que se expresa en la
diversidad de actividades urbanas y en una creciente complejidad administrativa. Por
otra parte, a diferencia del plano de Pimentel en el cual Caracas aparece enmarcada
por los cursos de agua, aqui podemos apreciar cdmo la ciudad se expande sobre las
guebradas, quedando éstas incorporadas a la trama urbana. Caracas que desde su
fundacién habia estado limitada en su expansidon urbana por una abrupta topografia,
comienza a superar las profundas simas que la constrifien gracias a la construccion de
los puentes de La Trinidad (1775) y el de Carlos III (1777), que posibilitan la extension
de la trama urbana al Norte y al Este (ARCILA FARIAS, 1961, pp. 75-78).
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Imagen 2. PIano de la ciudad de Caracas con divisidn de sus barrios.
José Carlos Aglero, 1775.
Fuente: MOBIL DE VENEZUELA, 1966. Plano 1V.
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Imagen 3. Nuestra Sefiora de Caracas. Oleo sobre tela. Anénimo.
Coleccion del Concejo Municipal de Caracas.
Fuente: BRAVO, 2008, p. 46.

Otro signo del crecimiento urbano es la recomendacidon, hecha en 1773 por el
gobernador Joseph Carlos de Aglero, de crear la figura de alcaldes de barrio para
controlar mejor el comportamiento social de los caraquefios. En cuanto a los motivos
para establecer esta figura, el gobernador Agliero sefialaba “La extencion considerable
de esta Ciudad, a causa del fomento de su populacion, y de el estilo por temor de los
terremotos de no fabricar las casas por comun que vajas, hace que la Poblasion posea
un espasioso terreno, y que sus barrios se hallen considerablemente distantes de el
centro de la Ciudad, en donde residen los jueses que administran justicia cuio celo no
es vastante para velar como corresponde sobre la observancia de el Orden civil y

economico, que hase la tranquilidad publica y pasifica sociedad mutua de los vecinos.
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Por este motivo en estos Barrios hallan comodo refugio los visios; los esclavos fugitivos

y vagamundos acogida: mal cumplida la observansia de lo que se manda, y otros mas,
perjudiciales males, que todos seran remediados, por el celo inmediato de estos
comisionados” (AGUERO, en DE SOLA RICARDO, 1967, p. 45).

Posteriormente, en 1775y en 1778, se promulgarian los documentos reguladores
de sus funciones (SALAZAR, 2008). El ignoto viajero Joseph Louis de Cisneros que
conocié Caracas en plena epidemia de viruelas de 1764 y a so6lo dos afos del sismo de
Santa Ursula, la retrata como una ciudad “bastantemente grande” y prospera (Imagen
3) (ARELLANO MORENO, 1967). El 6leo anénimo Nuestra Sefiora de Caracas, nos ofrece
una visién de la ciudad en el afio 1766, justamente la fecha del terremoto de Santa
Ursula. Se trata de una panorédmica de la Caracas de los techos rojos vista desde la
colina del Calvario, en la cual se aprecia el trazado regular de las calles, tan celebrado
por diferentes viajeros, y el modesto y mondtono perfil urbano, en el cual destacan
claramente el volumen de la Catedral y la altura de las torres de las iglesias. En primer
plano se observan los cuatro cuerpos de la torre de la Catedral, que perderia uno de
ellos a causa del sismo de 1812. También son visibles las arcadas que el gobernador
Felipe Ricardos hiciese construir en torno a la Plaza Mayor, y que serian barridos por el
impulso modernizador de Guzman Blanco, a finales del siglo XIX (BRAVO, 2008, pp. 46-
47).

El periodo dieciochesco ha sido uno de los mas brillantes de Caracas: para
mediados de este siglo, los principales edificios de la ciudad estaban construidos, las
calles habian sido nuevamente empedradas y las acequias estaban siendo refaccionadas
(DUARTE, 1996, p. 34-35). La infraestructura y el equipamiento urbano se vieron
enriquecidos con la construccién de puentes, jardines y alamedas como el de La Trinidad
(1787). Asi mismo se erigen importantes edificios como el Asilo de la Misericordia
(1789); la Casa del Real Amparo (1792) y el Cuartel San Carlos (1792) (ZAWISZA,
1988, p. 51). Las bellas artes y los oficios también atravesaron un tiempo de auténtico

florecimiento.

El terremoto de Santa Ursula
Poco mas de un siglo transcurridé entre el pavoroso terremoto de San Bernabé y
el sismo que sacudié buena parte del territorio venezolano el 21 de octubre de 1766,

evento conocido como el sismo de Santa Ursula, por haber ocurrido en el dia
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correspondiente del santoral catélico. En Caracas, el terrible remezdn ocasioné graves

desperfectos en templos y conventos. A pesar de la fuerza y la duracién del temblor,
las casas de los caraquefos, de paredes viejas y desplomadas, resistieron la sacudida
sin acusar sus efectos, hecho que maravillé a los vecinos. Tampoco se registraron
victimas mortales ni heridos, ni aun casos leves (“Noticia del temblor de tierra padecido
en la ciudad de Santiago de Ledn de Caracas, Provincia de Venezuela en las Indias
Occidentales, la madrugada del dia 21 de octubre de 1766”, Caracas, diciembre de
1766, en Archivo General de la Nacidn, Traslados, Audiencia de Caracas, f. 206). A
diferencia de lo que ocurria en la Caracas abatida por el terremoto de 1641, hacia finales
del siglo XVIII ya existian en la ciudad artesanos y profesionales de la construccién,
capaces de realizar un peritaje de los dafios sufridos por los templos y otros edificios
afectados, y de acometer debidamente las labores de reparacidén o de reconstruccion.
En tal sentido, podemos sefialar que en ese momento, Caracas contaba con auténticos
agentes urbanos, entendiendo el término como aquellas personas e instituciones que
“directa o indirectamente y de forma decisiva, participan en la configuracién de la
ciudad” (ADUAR, 2000, p. 19).

Asi pues, los conventos de Nuestra Sefiora de la Merced y de San Jacinto fueron
reconocidos por el conde Miguel de Roncali, ingeniero de los Reales Ejércitos vy
comandante militar de la Plaza de La Guaira (GARCIA CHUECOS, 1938, p. 249). Al
mismo tiempo y a peticion del gobernador don José Solano, se organizé una comisién
para evaluar los dafios en los edificios religiosos de Caracas: la Iglesia Catedral, el
Convento de los Predicadores de San Jacinto, el de Nuestra Sefora de la Merced, el de
San Francisco, el de las Monjas Concepciones y el de las Carmelitas; y las iglesias de
San Pablo, Altagracia, Candelaria, Santa Rosalia, San Lazaro, La Pastora y La Santisima
Trinidad (GASPARINI y POSANI, 1998, p. 37).

Dicha comisién estaba conformada por el padre coadjutor del Colegio de los
Jesuitas, el arquitecto aleman Miguel Schlessinger, por los maestros albaniles José
Leonardo Mafer, Leandro Fuenmayor, Nicolas de Ponte y Juan Domingo del Sacramento
y el maestro mayor de carpinteria Santiago de Rojas. Habiendo realizado el peritaje
requerido, informaron al gobernador Solano no haber encontrado dafios graves o
destruccion total sino dafos moderados, es decir, que no comprometian la estabilidad
y supervivencia de los edificios examinados. Los miembros de la comisién consideraron

gue estos destrozos podian ser reparados sin demasiada dificultad, siempre que se
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tuviese en cuenta la advertencia del padre Schlessinger de confiarle las reparaciones
“(...) a maestro bien experimentado, para que se practiquen con las reglas y perfeccién
que requieren” (GARCfA CHUECQOS, 1938, pp. 250-251). A diferencia de los sismos de
1641 y 1812, el evento de 1766 no produjo grandes dafios en Caracas, ni tuvo un

impacto significativo sobre su estructura y su evolucién urbana.

Sin embargo, en la documentacién correspondiente se evidencian pensamientos
y acciones ante el sismo que no existieron en 1641. Por ejemplo, el nombramiento de
una comision para examinar los edificios deteriorados por el terremoto nos informa que
las autoridades caraquefias estaban conscientes de la necesidad de realizar un peritaje
adecuado de los dafios, pero también nos dice que disponian de los actores técnicos
debidamente capacitados para esta labor. Igualmente, la previsién de encargar las
reparaciones a personas competentes en el arte de la construccién, para asegurar la
calidad de los trabajos, constituye un tema reiterativo en ocasién de los terremotos

destructores, como puede observarse en los casos de los sismos de 1812 y de 1900.

Del sismo de Santa Ursula al terremoto del Jueves Santo

El contexto cultural y econdmico de Caracas evoluciond substancialmente durante
el siglo XVIII. El terremoto de 1766 no logré perturbar el desarrollo de la ciudad ni
produjo ninguna alteracion de naturaleza estructural en su sistema urbano. Mas aun,
hacia finales de este periodo, se experimenté una mejoria en lo que respecta a las
calidades constructivas y también un crecimiento del equipamiento urbano. Tales
circunstancias derivan de la actuacién sostenida, en un lapso comprendido entre 1780
y 1811, de los ingenieros espafioles y de los diferentes maestros de las artes
constructivas. La Guerra de Independencia y el terremoto de 1812, paralizarian casi por
completo el ejercicio de estos profesionales, de modo que “Habra que esperar los
tiempos de Guzman Blanco, o hasta finales del XIX, para tener un cuerpo profesional
de esta calidad y dimensiones” (ZAWISZA, 1988, p. 51).

No hay evidencia histérica que sefiale, entre finales del XVIII y principios del XIX,
cambios en las Ordenanzas urbanas o medidas de largo alcance frente a la amenaza
sismica que hayan sido inspirados por la ocurrencia del terremoto de Santa Ursula.
Desde 1753 existia la primera Ordenanza que regulaba el oficio de los alarifes, a saber,
la Ordenanza particular para que sirva de regla del orden que se ha de tener, asi los

carpinteros como albafiles de esta ciudad en asunto del trabajo de su oficio asi en sus
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hornales como en la distribucion de sus clases. Dicho reglamento habia sido sancionado

por el gobernador y capitan general de Venezuela, don Felipe Ricardos. La historiadora
Mariana Iribarren describe esta Ordenanza no como una guia para el ejercicio de las
actividades correspondientes a los alarifes, sino mas bien como un “rosario de cladusulas
penales”; es decir, que la Ordenanza en cuestién no contenia precisiones técnicas
referidas a la construccion, reparacién y peritaje de edificaciones, sino que regulaba
diversos temas como los rangos de los alarifes, los salarios, las herramientas
requeridas, las horas laborables y establecia los castigos y multas impuestos en caso
de ausencia o indolencia de los artesanos (IRIBARREN, 2010, p. 37).

Por el contrario, las instrucciones o régimen para el oficio de albafileria,
redactadas en 1805 por el célebre alarife Juan Basilio Piflango, ademas de intentar
regularizar las labores de estos artesanos, adscribiéndolos al ejercicio legal de su arte,
si profundizaban en temas referidos a la calidad de la técnica y de los materiales.
Pifango comprendia que el crecimiento demogréafico y urbano de Caracas debia ir
acompafado de una infraestructura de calidad para que no resultase “mayor el dano
publico” ante cualquier contingencia futura que amenazase la estructura urbana
(ZAWISZA, 1988, p. 54). Ciertamente no se hace mencion alguna al riesgo sismico,
pero si se expresa la conciencia respecto a que la produccién de un desastre o de una
emergencia empieza por la convergencia negativa de crecimiento demografico y bajas
calidades constructivas (GUIDOBONI y FERRARI, 2000, p. 688).

A principios del siglo XIX, la ciudad atravesaba un momento de florescencia
urbana. Aunque no se trataba de una de las ciudades mas espléndidas del Nuevo
Mundo, Caracas produjo una grata impresion en los viajeros que la visitaron entre
finales del siglo XVIII y principios del XIX. El conde Louis Phillipe de Ségur y sus
acompafiantes, quienes la conocieron hacia 1784, encontraron a la ciudad “grande,
limpia, elegante, bien construida” (SEGUR, en ARELLANO MORENO, 1967, p. 70). Juan
Maria Romero, entusiasta visitante que arriba en 1801 calific6 a Caracas como una
ciudad hermosa y prospera. Otros viajeros famosos como Alejandro de Humboldt
(1799-1801); Francisco Depons (1801-1804) y J. J. Dauxion Lavaysse (1805-1807)
retrataron a Caracas como una ciudad limpia, regular, bien construida y de aspecto
agradable, aunque quizas demasiado placida. Depons admird la “hermosa apariencia”

de las casas particulares de la ciudad, construidas en tapia real y ladrillos. Humboldt,
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sin embargo, opind que estas viviendas eran “mas elevadas de lo que deberian ser en
un pais sujeto a temblores de tierra” (ARELLANO MORENO, 1967).

La ultima relacién de aquella Caracas aun no perturbada por el sismo de 1812,
se la debemos al inglés Robert Semple, quien residid en la ciudad durante siete meses,
entre 1810 y 1811. En visperas del terremoto, Semple se sorprende ante la hermosa
perspectiva de Caracas que se ofrece a sus ojos cuando desciende hacia ella, desde el
Avila. El viajero inglés comenta elogiosamente la pulcritud de la ciudad y la regularidad
de sus calles, bien pavimentadas. Por el contrario, sus plazas y edificios no suscitan en
él impresiones notables (CUNILL GRAU, 2012).

Hacia la primera década del siglo XIX, el crecimiento de la ciudad se habia
consolidado gracias a las apreciables mejoras en cuanto a la infraestructura vial y
equipamientos. Se habian construido varios hospitales como el Real Hospital de San
Lazaro, Hospital de Caridad para Mujeres, Real Hospital de San Pablo, Hospital Militar y
un Lazareto que se encontraba emplazado en las afueras de la ciudad (CUNILL GRAU,
2012, pp. 36-37). El rio Catuche proveia el abastecimiento de agua potable, que era
conducida a las fuentes publicas y a las casas particulares a través de tuberias de barro
cocido. Este sistema, que resultd seriamente dafiado por el sismo, continuaba
deteriorado hacia 1822, pero unos veinte anos mas tarde, aproximadamente en 1844,
ya estaba funcionando nuevamente. El abastecimiento de viveres era bastante fluido,
abundante y variado, no sélo en el mercado de la Plaza Mayor, como lo resefié Juan
Maria Romero en 1801, sino también en “las numerosas bodegas y pulperias que se
reparten en el centro y los barrios”. Por el contrario, si de algo carecia Caracas en
aquella época era de alumbrado publico, ya que sélo se iluminaban los sitios urbanos

importantes (ibidem, p. 37).

Los terremotos de 1812

Los sismos que sacudieron Venezuela el dia 26 de marzo de 1812, arruinando en
una tarde las ciudades de Barquisimeto, San Felipe, Caracas, La Guaira y Mérida,
constituyen un hito de doble signo: histérico y sismoldgico. En primer lugar se le
considera un hito histérico debido a sus repercusiones politicas y sociales que lo han
convertido en el desastre nacional por excelencia. La historiografia venezolana ha
presentado al evento de 1812 como la causa primordial de la pérdida de la Primera
Republica, aunque el Libertador Simdn Bolivar, testigo directo y de excepcion, sefialaba
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gue el sismo habia sido un factor importante en el descalabro politico, pero no el Unico
(BOLIVAR, 2013, pp. 43-45). Estos terremotos también son un hito sismoldgico, en
tanto que han representado un enigma geoldgico durante los dos siglos que han
transcurrido desde su impacto.

Para la mentalidad de principios del siglo XIX, lo ocurrido en 1812 fue un solo
terremoto monstruoso que destruyd en breves instantes cinco ciudades importantes, y
ésta ha sido la interpretacion que ha persistido largamente en el imaginario venezolano
y que ademas ha sido transmitida a través de la historiografia nacional y de los
contenidos de la educacion formal. Sin embargo, la sospecha que podia tratarse de mas
de un evento sismico ha llevado a los investigadores a preguntarse qué ocurrid
realmente la tarde del 26 de marzo de 1812, icuantos eventos sismicos sacudieron la
Primera Republica ese lejano y tragico Jueves Santo? El ingeniero cumanés Melchor
Centeno Grali —-justamente considerado como un pionero de la sismologia venezolana-
manejaba la hipdtesis de dos eventos diferentes (CENTENO GRAU, 1969, pp. 230-231).
Por su parte, investigadores del Laboratorio de Geofisica de la Universidad de Los Andes,
proponen tres focos sismicos para 1812: el mayor evento entre Barquisimeto y San
Felipe, un segundo evento frente a Caracas y un evento local cerca de Mérida (CHOY et
al., 2010).

Investigadores de todo el mundo han documentado profusamente la manera
como los contextos, politica y econdmicamente inestables, amplifican los efectos de los
fendmenos naturales destructores. En el caso que nos ocupa, el contexto venezolano
se encontraba perturbado por las maniobras politicas y bélicas de la Guerra de
Independencia, cuando irrumpe, sumamente destructor el sismo de 1812. El fendmeno
fue descrito por el médico José Domingo Diaz, testigo directo:

Eran las cuatro, el cielo de Caracas estaba extremadamente claro y brillante, una
calma inmensa aumentaba la fuerza de un calor insoportable, caian algunas gotas de
agua sin verse la menor nube que las arrojase, y yo sali de mi casa para la santa iglesia
Catedral. Como cien pasos antes de llegar a la plaza de San Jacinto, convento del [a]
Orden de Predicadores, comenzé la tierra a moverse con un ruido espantoso; corri hacia
aquella, algunos balcones de la casa de correos cayeron a mis pies al entrar en ella, me
situé fuera del alcance de las ruinas de los edificios y alli vi caer sobre sus fundamentos

la mayor parte de aquel templo, y alli también, entre el polvo y la muerte, vi la
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destruccién de una ciudad que era el encanto de los naturales y de los extranjeros
(DIAZ, 2012, p. 31).

Todo el sector norte de Caracas sufrié “una verdadera retraccién paisajistica y de
su poblamiento”, que era visible 52 afios después de ocurrido el sismo (CUNILL GRAU,
2012, p. 85). Las hileras de escombros al norte de Caracas constituian el paisaje que
invariablemente dio la bienvenida a los viajeros durante décadas, como lo resefiaron en
sus respectivas memorias diversos viajeros del siglo XIX (PINO ITURRIETA vy
CALZADILLA, 1993). Sir Robert Ken Porter, pintor, escritor y diplomatico inglés, quien
fue cénsul britanico en Venezuela entre 1825 y 1840, retratd a la ciudad arruinada por

el sismo de 1812 (Imagen 4).

Imagen 4. El centro de Caracas visto desde el rio Catuche.
Sir Robert Ker Porter, 1826.
Fuente: GASPARINI y POSANI, 1998, p. 138.

El dibujo de Ker Porter documenta cdmo, a catorce afios de ocurrido el terremoto,
las ruinas aun dominan el paisaje urbano. Al fondo, a la derecha, entre las tapias

derruidas y la maleza, destaca la torre de la iglesia de Altagracia, y hacia la izquierda,
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a un nivel mas bajo, se divisa la torre de la Catedral. Se aprecian unas pocas
construcciones intactas y muchas viviendas deterioradas, sin paredes o destechadas:
inhabitables. La impresidon general es de abandono y desolacion.

Cunill Gral, reflexiona sobre la distribucién de dafos en las viviendas segun sus
tipologias constructivas y sefala que las humildes casas de bahareque con techos de
paja o de palmas resistieron mejor que las viviendas de los artesanos y pequefios
comerciantes, fabricadas en tapia con techos de paja y teja criolla. La destruccion
también fue muy extendida entre las viviendas de las clases altas, construidas en tapia
real, con fachadas de ladrillo y pesados techos de dos aguas cubiertos de tejas (CUNILL
GRAU, 2012, pp. 55-56).

Por el contrario, mientras muchas casas de tapia sepultaron a sus ocupantes y
sembraron las calles de escombros, las pocas casas de piedra que existian en Caracas
resistieron tenazmente los efectos del terremoto y sus réplicas. Sin duda alguna, los
terremotos de 1812 fueron los mas destructores en toda la historia venezolana y
también en la historia urbana de Caracas (ALTEZ, 2006). La infraestructura y el
equipamiento de la ciudad resultaron severamente afectados por el sismo del 26 de
marzo. Las calles quedaron interrumpidas por escombros y grietas; las aceras, muy
deterioradas, tardaron anos en ser reparadas. Aunque las fuentes publicas resistieron
el sismo, el servicio de agua potable, que permitia llevar el liquido desde el rio Catuche
directamente a las casas de los vecinos, se resintid por la destruccion de las tuberias
(CUNILL GRAU, 2012, p. 59).

Caracas quedd arruinada a tal punto que sus habitantes no se congregaron en
las plazas, como sucedid, por ejemplo, tras el sismo de 1900, sino que, conminados por
las autoridades, comenzaron a abandonar la ciudad, quedando solo unos pocos de
centenares de vecinos en ella (DIAZ, 2012, p. 33). Una parte de los caraquefios emigré
a pueblos cercanos que habian sido menos afectados por el sismo, como La Victoria.
Muchos hacendados marcharon a sus haciendas, en tanto que otro grupo se refugié
extramuros, dando lugar a una “formacién de habitat espontaneo” en el sitio de Narauli,
gue a finales de septiembre de ese mismo afio contaba con 12.000 personas (CUNILL
GRAU, 2012, p. 61).

Reflexiones constructivas post 1812
El gedgrafo Pedro Cunill Grali, sefala muy acertadamente que estos eventos

transformaron radicalmente el paisaje urbano caraqueno: “Se destruyeron tres terceras
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partes de sus edificios, casi todas las iglesias (...) quedando cuarteadas y agrietadas las

restantes viviendas. El trazado cuadricular de las calles se vio interrumpido por
escombros y aberturas, lo mismo que los acueductos” (CUNILL GRAU, 2012, p. 50).
Ante aquel panorama desolador se imponia la necesidad de rehabilitar y de reconstruir
la ciudad, cuyas deficiencias edificatorias habian sido evidenciadas por el impacto de
los sismos. El Cabildo de Caracas tomé las siguientes medidas: en primer lugar,
comisionar a los alarifes Juan Basilio Pihango y Francisco Torres para realizar el
reconocimiento de todas las construcciones afectadas por el sismo y presentar los
informes consiguientes; ordenar que templos y parroquias se reconstruyesen en sus
emplazamientos originales y prohibir la construccién de rancherias sobre las ruinas o
fuera de los limites de la ciudad (IRIBARREN, 2010, p. 84-85).

Otro problema que debié enfrentar el Cabildo en aquellos dias dificiles se referia
a las reparaciones de mala calidad que se hacian en los edificios de Caracas. Los mismos
propietarios se encargaban de retocar sus viviendas, ocultando los deterioros
producidos por el sismo, en una practica que dificilmente podia considerarse una
reparacion en toda regla y que debilitaba ain mas aquellas construcciones. Por otra
parte, los alarifes no se daban abasto, asi que trabajaban de prisa y con grandes
dificultades para procurarse materiales adecuados (ZAWISZA, 1998, p. 89).

Aunque la historiadora Mariana Iribarren afirma que los alarifes “no estaban en
capacidad, ni era de su competencia hacer innovacién para disminuir los problemas
causados por sismos o para aminorar el agotamiento de los materiales empleados en
las construcciones” (IRIBARREN, 2010, p. 62), el Alarife Mayor de Caracas, Juan Basilio
Piflango, presentd ante las autoridades del Municipio los planos correspondientes a un
proyecto de viviendas contra temblores, disefiadas segun los materiales y las
tecnologias disponibles en la época. Se tratada de unas construcciones “disefiadas con
un sistema de horcones (‘madera enterradas en tierra’) arriostrados a nivel de arranque
de techo y encima de los vanos de puertas y ventanas, verdadera estructura ‘trabada’
gue ya respondia en cierta medida a los requerimientos antisismicos” (ZAWSIZA, 1988,
pp. 97-98).

Al examinar la propuesta de Pifiango, a la luz de la filosofia de la sismorresistencia
actual, se observa que el disefio de estas casas resuelve dos temas basicos: el peso de

la vivienda sugiriendo una construccién liviana de madera y la estabilidad estructural
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de la misma, al procurar dotarla de solidez y buena conexién entre los elementos

estructurales y no estructurales, a través de la horconadura y las riostras. Aunque en
1812 no existian codigos sismorresistentes segun la definicion actual de estos
instrumentos, no se puede negar que la propuesta de Pifilango evidencia la preocupacion
por adecuar las construcciones de la época a la naturaleza sismica de la ciudad (LEAL
GUZMAN y MASTRANGIOLI, 2014, p. 573).

A lo largo de su ensayo “Arquitectura”, publicado en 1842, el ingeniero Olegario
Meneses da cuenta del estado de las artes constructivas en Caracas, esbozando
prolijamente topicos relacionados a la produccion del riesgo sismico en tanto que
afectan la estabilidad y la resistencia de los edificios, a saber, la calidad de la técnica y
de los materiales y la distribucidn de las edificaciones. Haciendo gala de una perspicacia
notable frente al tema del riesgo sismico, Meneses insistia en la necesidad de ejercer
un efectivo control social sobre la excelencia de las edificaciones, promoviendo el
estudio del arte de construir y exigiendo el cumplimiento de sus principios, temas que,
medio siglo mas tarde, se plantearian los ingenieros venezolanos a quienes tocd
reflexionar sobre el sismo de 1900.

En este sentido, Meneses censuraba la insuficiencia de las Ordenanzas
respectivas y de la supervisién ejercida por la policia urbana. Efectivamente, la revision
de las Ordenanzas y reglamentos de policia rural y urbana posteriores al sismo de 1812
nos llevd a concluir que estos instrumentos legales no contenian disposiciones lo
bastantes precisas en lo que se refiere a la reduccion del riesgo sismico a través de la
supervision de las calidades constructivas. Por ejemplo, las Ordenanzas promulgadas
sucesivamente entre los afios 1824 y 1892 no reflejan en modo alguno la ocurrencia
del sismo de 1812 y sus pavorosos efectos sobre la ciudad de Caracas, en el modo
preciso en que si lo hace el Reglamento de Policia para la reedificacion del pueblo de La
Guaira, el cual fue sancionado especificamente para enfrentar las consecuencias del
sismo y prevenir, o mitigar, en la medida de lo posible, los efectos de otro temblor.

En general, las disposiciones que podrian considerarse mas relevantes en cuanto
al tema que nos ocupa y que estan contenidas en las Ordenanzas de policia urbana y
rural promulgadas entre 1824 y 1892, pueden resumirse en los siguientes puntos, los
cuales se mantienen con pocas alteraciones en dichos reglamentos. En primer lugar,
estas Ordenanzas establecen la obligacién de denunciar, ante la policia urbana, la

existencia de edificios “defectuosos” o ruinosos, pero sin definir con exactitud qué es
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un edificio defectuoso o ruinoso. Aqui puede apreciarse la referencia a las ruinas, tanto
de los templos como de casas particulares, que campearon en Caracas durante largos
anos amenazando la vida de los transelntes e incluso de las personas refugiadas en
ellas, problematica expresada por Olegario Meneses en 1842 (MENESES, en ZAWISZA,
1988, p. 95). En segundo lugar, se fijaban unas pocas reglas relacionadas a la actividad
de los artesanos de la construccidn que no iban mas alla del requerimiento de obtener
licencia para poder ejercer el oficio y de la obligacién de hacerlo con eficacia y
suficiencia, bajo el riesgo de recibir multas o sufrir el retiro de sus licencias.

Se trataba de disposiciones sumamente vagas y formuladas de manera muy
general, lo que sin duda dejaba un amplio margen para su interpretacion e
incumplimiento. Estos documentos no ofrecen indicaciones puntuales respecto a la
altura y estabilidad de los edificios, a la correcta aplicacion de las técnicas constructivas
o la calidad de los materiales utilizados. Los pocos articulos dedicados a la actividad de
maestros mayores y alarifes no eran lo suficientemente precisos como para asegurar la
calidad de la mano de obra que continuaba construyendo Caracas. Podriamos sefalar

que estas Ordenanzas no incorporaron las lecciones derivadas del terremoto de 1812.

Caracas decimonoénica

Caracas entro al siglo XIX con una poblacidon que se situa aproximadamente entre
los 40.000 y 42.000 habitantes, a pesar de lo cual su casco urbano permanecido mas o
menos invariable desde mediados del siglo XVIII. Alejandro de Humboldt estimd que
para el afo de 1812, la ciudad contaba con 50.000 personas. A los estragos del sismo,
se suman las vicisitudes de la Guerra de Independencia y en consecuencia, la evolucion
urbana y arquitectdnica de Caracas resulta seriamente perturbada, pues el crecimiento
de la ciudad se redujo casi hasta detenerse. La ciudad tardd décadas en recuperarse de
los destrozos y de los multiples problemas econdmicos y politicos emanados de la
guerra: las actividades constructivas y las obras publicas practicamente se paralizaron
(GASPARINI y POSANI, 1998, p. 135).

La Caracas de finales del siglo XIX, ya no era aquella ciudad colonial de los techos
rojos sino una ciudad que habia renovado al “estilo europeo” durante los ultimos 30
anos de dicho periodo. El paisaje urbano se transformd con la presencia de teatros,

bulevares, monumentos, parques, comercios, tranvias. Una nueva vida urbana aparecid
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en el escenario para satisfacer los anhelos burgueses de la nueva sociedad caraquefa.
El proyecto de modernidad urbana, mas no de progreso industrial, gestado por el
presidente Antonio Guzman Blanco durante sus diferentes gobiernos desde 1870-1888,
se centrd en la construccidn y renovacion de edificios como la Asamblea Nacional, la
Universidad y el Teatro Municipal que incorporaban los nuevos materiales y las técnicas
constructivas importadas de Europa y Estados Unidos. La modernizacidn urbana se
plasmé con la construccién de nuevas calles, bulevares, puentes, tranvias, acueductos,
cloacas, sistemas de alumbrado publico. Se establecieron nuevas politicas higienistas,
reglamentos que regulaban el orden urbano, las condiciones de funcionamiento y de
sanidad de la ciudad.

El primer manifiesto de la concepcidn municipal de Guzman fue la Ordenanza
sobre Policia Urbana y Rural de 1871, en la que fueron controlados aspectos como el
alineamiento de las manzanas centrales, se delimitaban las dimensiones de las nuevas
calles en 50 “varas” de ancho; fueron prohibidos los techos de paja y los duefos de las
casas que todavia los tenian fueron inducidos a sustituirlos por tejas. Para mejorar la
ornamentacién se modificaron rasgos caracteristicos de la arquitectura colonial, tales
como la sustitucidn de los vernaculos aleros por exdticas cornisas, que a la postre
ocasionaron no pocos accidentes, al desprenderse de los edificios, durante el terremoto
de 1900.

Las disposiciones guzmancistas alteraron el aspecto de las nuevas casas
caraquefas a tal punto que el colombiano Urdaneta encontrd en ellas “poco o ningun
vestigio de arquitectura espafiola”. Con miras a facilitar la administracion de la ciudad
gue comenzaba a crecer, Guzman dotd al Gobierno municipal de un mapa actualizado
de toda Caracas, incluyendo las siete parroquias recién creadas. También intentd
regularizar el tejido urbano hacia las afueras de la ciudad (ALMANDOZ, 2006, pp. 104-
105). Todas estas transformaciones y regulaciones permitieron mejorar las condiciones
urbanas y de las edificaciones de la ciudad (Imagen 5). No obstante, el afiorado suefio
de Guzman de convertir a Caracas en la pequeia Paris, no implicé cambios estructurales
(CARABALLO PERICI, 1991, p. 59).
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Imagen 5. Paisaje de Caracas, ca. 1900. Anénimo.
Fuente: ALMANDOZ, 2004, p. 62.

Con todo, las transformaciones que experimenté la ciudad durante este periodo
resultaron determinantes en los efectos que tendria el sismo de 1900. No es posible
soslayar que este evento irrumpe en una Caracas que recientemente habia atravesado
un proceso de renovacién arquitecténica y urbana, dirigido a borrar las viejas huellas
de la devastacidén de 1812 y de las guerras. La Caracas de 1900 era una ciudad pequefia,
horizontal, cuyas construcciones mas altas tenian apenas dos pisos, y cuyos edificios
mas importantes eran obras nuevas o renovadas por la mano de los arquitectos e
ingenieros mas notables de la época.

Aunque esta imagen esta fechada en los primeros afios del siglo XX, el paisaje
corresponde a las descripciones de la Caracas finisecular, hechas por los novelistas
Manuel Diaz Rodriguez (1901) y Rufino Blanco Fombona (1904). Esto significa que la
ciudad sacudida por el terremoto de 1900, tenia el mismo aspecto que contemplamos
en la imagen. La silueta resultante de la renovacion guzmancista permitia observar las

mejoras que habian sido introducidas en la capital crespista, aunque no todas pudieran
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ser percibidas desde la colina. Las tradicionales calles de piedras comenzaban a ser
remplazadas por superficies de concreto, los espacios publicos se mantenian limpios.
En cuanto a los servicios urbanos, aunque la iluminaciéon por gas estaria en uso hasta
comienzos del nuevo siglo, las luces eléctricas estuvieron mas presentes a partir de
mediados de los 90 gracias a la creacidén de la Electricidad de Caracas y la instalacion
de una nueva planta hidroeléctrica. Con respecto al transporte publico las lineas de
tranvias a caballos estuvieron trajinando hasta los afios de 1900 y solo comenzaran a
funcionar los tranvias eléctricos en 1908 (ALMANDOQOZ, 2006, pp. 177-179).

A nivel académico desde 1895 la arquitectura fue incorporada como programa de
dos afnos a la recientemente creada Escuela de Ingenieria denotando la importancia de
la labor de los arquitectos en la construccién de las obras. Profesionales como Luis
Malaussena y Alejandro Chataing construyen nuevas “quintas” de la urbanizacion “El
Paraiso”. Desde mediados de los afos 1889 se construye la “ciudad nueva”, nombre
original del suburbio. Zona residencial de caché que contaba con modernas redes de
servicios de agua, cloacas, electricidad y trazado de jardinerias y plazas. El desarrollo
urbanistico de El Paraiso fue acelerado, consecuencia del terremoto de 1900, que hizo
que algunas familias burguesas decidieran construir, en aquellos terrenos, casas contra
temblores.

Estas viviendas consistian en estructuras metalicas prefabricadas importadas de
Inglaterra y Estados Unidos, que luego eran ensambladas, combinando la estructura de
hierro con muros de concreto por los ingenieros Alberto Smith y Roberto Garcia (Imagen
6). Hacia el noroeste la ciudad se expande en los suburbios llamados La Pastora y San
José donde se localizan familias trabajadoras en casitas mas modestas que las exoticas
quintas de El Paraiso (ALMANDOZ, 2006, p. 177-183). Todos estos cambios espaciales
y sociales se estaban dando en la Caracas de Crespo y Castro, e ilustran la imagen de
la ciudad a finales del siglo XIX al momento en el que el sismo de San Narciso hace su

entrada en escena.
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Imagen 6. Casa a prueba de temblores en El Paraiso (s.a.).
El Cojo Ilustrado, 15 de mayo de 1901, N° 226, 15, p. 333.

En la imagen podemos observar el proceso de construccién de una de las casas
contra temblores, a cargo del ingeniero Alberto Smith, profesional avezado, de sélida
trayectoria y excelente reputacién, que supo aprovechar la espléndida oportunidad
comercial que le brindaba el miedo inspirado por el terremoto de 1900. La fotografia
resulta particularmente significativa porque muestra tanto la estructura metalica que
se suponia dotaba a la casa de cierta resistencia sismica, como el vaciado de los muros

de concreto y la incorporacion del techo metalico.

El Gltimo terremoto del siglo XIX

El terremoto ocurrido el dia 29 de octubre de 1900 -dia de San Narciso-,
aproximadamente a las 4:42 de la mafana (hora local), sacudié todo el centro norte
costero de Venezuela. El terremoto de San Narciso constituye un ejemplo perfecto de
la complejidad intrinseca que reviste los eventos sismicos: se traté del sismo superficial
de mayor magnitud conocido en la historia sismica del pais, pero ocasiond relativamente

pocos dafios y menos victimas en las poblaciones arquitecténicamente horizontales -y
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de baja densidad demografica— de una Venezuela rural, cuyo perfil urbano estaba
dominado por el adobe, la tapia y el bahareque (LEAL GUZMAN, RODRIGUEZ vy
AUDEMARD, 2014, pp. 89-91). Caracas y La Guaira, salieron mucho mejor libradas del
sismo de 1900, por ejemplo, que de su antecesor, el terrible terremoto que las devastd
el 26 de marzo de 1812, cuyo saldo fatal superé ampliamente los efectos del sismo de
San Narciso. En comparacién con aquel terremoto, referencia cercana y comprensible
en las poblaciones aledafas a Caracas, el sismo de 1900 fue un fortisimo y aterrador
remezon tellrico, pero del cual escaparon relativamente indemnes; e insistimos en el
término relativamente, porque este terremoto dejé tras de si la correspondiente estela
de destrozos y un considerable malestar social.

En la coyuntura ocasionada por el terremoto de 1900, el significativo papel del
Colegio de Ingenieros (CIV) como agente urbano se hizo manifiesto de inmediato. Una
de las primeras medidas tomadas por el presidente Cipriano Castro fue recurrir a esta
institucién para encargarle no sélo el examen de los edificios caraquefios, sino también
la tarea mas complicada de elaborar las recomendaciones constructivas pertinentes
(“Examen de la ciudad”, La Linterna Magica, Caracas: 3 de noviembre de 1900, p. 2).
Esta medida fue muy aplaudida considerando que el Gobierno acudia al CIV con la firme
intencion de “oir la voz de la ciencia de las construcciones y proceder en consecuencia”
(“Cuestiones actuales”, La Religién, Caracas: 5 de noviembre de 1900, p. 2).

Dicha institucidn se posicionaba como un agente urbano sumamente significativo
al jugar un papel decisivo tanto el peritaje de los dafios producidos por el terremoto de
1900 como en las reflexiones que se suscitaron respecto a los sistemas constructivos
apropiados a un pais de terremotos y a la necesidad de contar con un cdédigo de
construccién contra temblores (LEAL GUZMAN y MASTRANGIOLI, 2014, pp. 577-580).
Ante la convocatoria oficial, el CIV destacd tres comisiones técnicas para evaluar los
dafios producidos en los templos, los edificios publicos y las casas particulares de la
ciudad de Caracas y, posteriormente, encargd a los profesionales Roberto Garcia,
Alejandro Chataing, Diego Morales y Ricardo Razetti, la redaccion de un informe sobre
los mejores modos de construir en un pais sismico, como Venezuela (LEAL GUZMAN,
RODRIGUEZ y AUDEMARD, 2014, pp. 97-107).

Para valorar debidamente la participacién del CIV, es menester recordar que en

el afio de 1900 no existian en el pais instituciones especificamente encargadas de
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estudiar y monitorear la actividad sismica venezolana o de lidiar con las consecuencias
de un terremoto destructor, aunque si contdbamos con entes vinculados a las decisiones
sobre riesgos y amenazas sismicas, por ejemplo, el Observatorio Cagigal existia desde
el afio 1889 y esa eficiente institucién que fue el Ministerio de Obras Publicas se
encontraba en funcionamiento desde el afio 1874. Por otra parte, a finales del siglo XIX,
las relaciones entre las instancias cientificas —en este caso las instituciones que
producian conocimiento sobre los sismos y las construcciones- y las instancias de poder
politico —las instituciones o las personas que tomaban las decisiones- no estaban
claramente establecidas como una estrategia productiva para enfrentar Ilas
consecuencias de un terremoto. De hecho, este proceso de interaccién entre actores
cientifico-técnicos y Gobierno apenas comenzaria a gestarse hacia la década de 1940 y
terminaria afianzandose a raiz del terremoto de El Tocuyo del 3 de agosto de 1950.
El terremoto en Caracas

En Caracas viviendas, templos y edificios publicos acusaron los efectos
destructores del terremoto: “(...) todas las casas resultaron averiadas (...) De las
numerosas iglesias solamente la de Las Mercedes ha sufrido menos; todas las demas
muestran graves dafios y fueron cerradas (...) La mayoria de los edificios publicos (...)
asi todos los cuarteles han quedado inhabitables. Los grandes hoteles de uno o dos
pisos estan totalmente abandonados (...)” (AHRENSBURG, 1901, p. 57). El saldo
destructor del terremoto, en lo que se refiere a las viviendas resultd, cuando menos,
desalentador: “"No hay, puede decirse, una casa en Caracas que no haya sufrido con el
horrible sacudimiento. Techos hundidos, paredes rajadas, etc., etc. Los habitantes
deben estar prevenidos” (“Lo de Hoy”, El Conciliador, Caracas: 29 de octubre de 1900,
p. 2).

Asi pues, entre la fuerza de la sacudida principal, las réplicas y las lluvias -
variables que profundizaron el deterioro inicial-, el diario La Religién, publicaba el
siguiente “resumen de los estragos hechos por el terremoto en Caracas (...) Casas
caidas, 69. Casas en ruinas, 428. Casas que han perdido sus aleros, 174" (“Notas al
susto”, La Religion, Caracas: 7 de noviembre de 1900, p. 3). Aterrorizados por la
secuencia de réplicas que siguid a la sacudida del 29 de octubre, la mayoria de los
vecinos se negd a regresar a sus viviendas, mas aun cuando casas aparentemente
intactas escondian desperfectos en diversos grados que sélo se manifestaban tras un

minucioso examen o tras recibir el impacto de una réplica o incluso de las torrenciales
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lluvias que se presentaron en aquellos dias: “Hay que no fiarse, pues, de las ruinas

disfrazadas de casas buenas y tener mucho ojo con las paredes desplomadas y con las
gue estan partidas en sus bases” (“éY qué tal?”, La Linterna Magica, Caracas: 4 de
noviembre de 1900, p. 2). Considerando lo anterior, muchos caraquenos permanecieron
al descampado, por espacio aproximado de mes y medio después de ocurrido el
terremoto. Algunos establecieron precarias habitaciones en sus propios patios y
corrales. Por su parte, varias familias honorables se asilaron en las instalaciones del
Nuevo Matadero de Caracas, edificio de muy reciente construccion que nada habia
sufrido con el remezdn, en tanto que otras se establecieron en las estaciones de las
Compaiiias de Ferrocarriles de La Guaira a Caracas y de Caracas a Valencia.

Para quienes no optaron por las opciones antes descritas, aun quedaban las
plazas, los jardines publicos, los paseos... Cabe destacar que la permanencia de los
caraquefios en estos espacios se vio favorecida, precisamente, por aquel afan
modernizador de Guzman Blanco y su interés en dotar a Caracas de plazas, paseos y
alamedas que, al fin y al cabo, resultaron muy acogedores a los asustados vecinos.
Entre estos espacios, herencia del gobierno guzmancista, destacaba un nuevo tipo de
plaza, arbolada y dotada de mobiliario urbano “que se diferencia definitivamente de la
plaza colonial austera y vacia” (HERNANDEZ DE LASALA, 1997, pp. 134-135). Siguiendo
lo anterior, comprenderemos que estos espacios publicos conformaban una parte
significativa del imaginario urbano de los caraquenos, lo que facilitd simbdlicamente su
toma y transformacion en campamentos. A pesar del frio de noviembre y luego de las
lluvias, que no favorecian la permanencia a descampado, las plazas mas grandes de la
ciudad acogieron entonces a los temerosos vecinos, situacion que se prolongd
practicamente hasta mediados del mes de diciembre.

La ingente afectacion de los edificios publicos tuvo como primera consecuencia
una mudanza generalizada de dichas instituciones como medida imprescindible para
mantenerlas en funcionamiento. El terremoto también tuvo el efecto de evidenciar la
necesidad de edificar nuevas sedes para las instituciones publicas en diversos puntos
de la ciudad, contribuyendo asi al ensanche de la poblaciéon y a la revalorizacion del
suelo (“Letra menuda”, E/ Conciliador, Caracas: 6 de noviembre de 1900, p. 3). El sismo
de 1900 es, de hecho, el primer terremoto de Caracas que inspira ideas de expansion
urbana y que impulsa la adopcién de nuevas tecnologias constructivas. Ninguno de los

eventos sismicos previos que afectaron a la ciudad tuvo consecuencias semejantes: por
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el contrario los devastadores terremotos de 1641 y 1812 habian originado auténticos
periodos de letargo urbano. En medio de las carencias econdmicas y técnicas que
caracterizaron al siglo XVII venezolano, el sismo de San Bernabé implicé un duro
proceso de recuperacion que solo pudo resolverse tres décadas mas tarde.

En el caso de los eventos de 1812, el Cabildo tomdé medidas para impedir la
expansion de la ciudad, al prohibir la fabricacion de casas fuera de los limites que tenia
Caracas a principios del siglo XIX, situacion que ha sido descrita como una clara
expresion de antiurbanismo (ARELLANO MORENO, 1967, pp. 89-93). Por el contrario,
en 1900, el contexto favorecia diversas opciones frente al sismo del 29 de octubre.
Desde finales del siglo XIX y durante todo el siglo XX, los terremotos destructores han
abierto espacios nuevos para la urbanizacion, la especulacion inmobiliaria y también
para las innovaciones constructivas. No podia ser de otra forma: el terremoto de 1900
habia estado precedido por el proceso de modernizaciéon urbana impulsado por el
gobierno de Guzman Blanco, circunstancia que bien podriamos denominar como un
“salto cultural”, considerando que este proceso signific6 un cambio en la forma de
pensar la ciudad.

El terremoto, entre otra cosas, tuvo el efecto inmediato de develar la dinamica
de los agentes urbanos que existian en la ciudad, pues como afirmaba el diario La
Religion: “(...) ante las ruinas de Caracas tenemos los siguientes actores: el Gobierno,
los propietarios, los inquilinos, los ingenieros, los artesanos” (“Cuestiones actuales”, La
Religion, Caracas: 5 de noviembre de 1900, p. 2). Estos agentes urbanos de 1900
actuaron como intérpretes del sismo y de las lecciones dejadas por éste, reflexionando
en el marco de referencia proporcionado por el proceso de modernizaciéon impulsado
por Guzman Blanco desde 1870. El criterio que prevalecié en el pensamiento de los
observadores e intérpretes del terremoto de 1900 fue mas urbano que exclusivamente
ingenieril y arquitecténico. Al mismo tiempo que presentaban recomendaciones
constructivas y discutian sobre los mejores modos de edificar en una ciudad y en un
pais sismico, sefalaban la necesidad de prestar atencién a la relacidon e interaccion
existente entre los edificios; es decir, que no bastaba con que edificios aislados fuesen
adecuadamente reparados o construidos, porque aquellos que no estuviesen sujetos a
procedimientos edificatorios contra temblores, seguirian representando un riesgo para

toda la ciudad.
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Asi mismo, el terremoto les llevd a identificar la configuracion histéricamente
vulnerable de Caracas, cuya normativa urbana —incluso las Ordenanzas referidas a la
arquitectura civil-, no incorporaba contenidos relacionados al riesgo sismico. En este
sentido, los agentes urbanos de la época comprendieron que la filosofia, objetivos y
resultados de los reglamentos de policia, instrumento que determinaba alineacién vy
altura de las edificaciones, e intentaba regular el ejercicio de los artesanos de la
construccién, diferia radicalmente de la esencia de un cdédigo de construccidon contra
temblores. Este ultimo era un reglamento especificamente dirigido a reducir al minimo
los posibles dafios estructurales y no estructurales ante terremotos de mediana
intensidad, cuyos contenidos son definidos por actores técnicos, mientras que su
observancia y cumplimiento queda en manos de las autoridades respectivas. De tal
suerte, en los dias posteriores al sismo, los miembros del CIV propusieron la elaboracion
y el estricto cumplimiento de un cddigo de construccion que atendiese los fendmenos

seismicos a los que estaba expuesta la ciudad.

Terremotos, evolucion urbana y lecciones sismicas

El analisis sistematico de los sismos que ha sufrido una ciudad nos informa de
cual ha sido el impacto urbano de cada uno de estos eventos y de la relacidn histérica
gue entrelaza los efectos de un temblor con los efectos del siguiente. La observacién de
la relacion sismicidad histérica-evolucidon urbana se dirige a partir de las siguientes
interrogantes: écomo se ha manifestado la amenaza sismica en una ciudad
determinada?, icomo se distribuyeron los dafios en cada ocasidn?, ése repiten los
sectores afectados y cual es la razén?, iqué ha ocurrido con las edificaciones dafadas
por los sismos?, <ifueron reparadas o demolidas?, ése reconstruyeron en el
emplazamiento original o fueron desplazadas?, éhan ocurrido cambios urbanos y
arquitectdnicos significativos en las localidades mas afectadas por el sismo o en la
ciudad en general?, éestas transformaciones han disminuido o aumentado los grados
de riesgo y vulnerabilidad?, écuales han sido las lecciones sismicas que han dejado los

terremotos?, ése han aprendido estas lecciones o permanecen ignoradas?

En este sentido, es de tenerse en cuenta que un terremoto destructor constituye
un acontecimiento capaz de perturbar o transformar toda la estructura de la ciudad. A

raiz de la ruina material provocada por un sismo se activan procesos de desplazamientos
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de poblacién, de rehabilitacion y reconstruccién de edificaciones o de sectores, de
urbanismo y de ocupacion social del espacio, incluso de mudanza de la ciudad, cuyas
consecuencias se dejan sentir durante los afios posteriores al evento y que representan,
por lo tanto, factores importantisimos en la reconfiguracibn de riesgos vy
vulnerabilidades. Los momentos posteriores a la irrupciéon de un terremoto constituyen
el punto critico en el que comienzan a producirse socialmente los proximos desastres y
emergencias sismicas. En tal circunstancia, el urbanismo se erige como herramienta de
primer orden para extraer e interpretar las lecciones sismicas y aplicarlas para fortalecer
la ciudad contra futuros temblores.

Visibilizar la sismicidad histérica de Caracas en relacién a su evolucion urbana
significa reflexionar sobre el crecimiento y expansién de la ciudad a partir, por ejemplo,
de las devastadoras consecuencias de los terremotos de 1641 y 1812. Cabe preguntarse
si acaso Caracas no hubiese sido una ciudad mas préspera y de mayor crecimiento de
no haber mediado, en su devenir, estos dos sismos que arrasaron con los hitos urbanos
y paralizaron su expansién durante décadas. Pensar Caracas a través de sus
terremotos, implica revisar las lecciones del sismo de 1766, evento que evidencio las
flaquezas de los edificios para que los caraquefios pudiesen corregirlas a tiempo; o
incluso, retomar las reflexiones inspiradas por el terremoto de 1900, respecto a
planificacion urbana, microzonificacion y sismorresistencia. Pensar a Caracas como
ciudad teldrica significa también comprender que la amenaza sismica es intrinseca a su
sustrato urbano, y este reconocimiento puede marcar la diferencia en cuanto a la
reducciéon del riesgo sismico, porque una sociedad sélo produce estrategias de
mitigacion frente a las amenazas y a los riesgos que son percibidos como tales,
abordando entonces la produccion y la planificacion de ciudades desde un enfoque

auténticamente sustentable.
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